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PROTOKOL. Nr XXXVI1/2012

XXXVII sesji Rady Miasta Ostrow Mazowiecka
odbytej w dniu 28 grudnia 2012r.

Stan Radnych Rady Miasta - 21,
Liczba Radnych obecnych na sesji - 20,

Listy obecnosci Radnych w zataczeniu do Protokotu.

Obrady rozpoczeto o godzinie 13% a zakoficzono o godzinie 19 %,

Przewodniczgca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska dokonata otwarcia XXXVII sesji
Rady Miasta, zwolanej w trybie postanowien art. 20 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym / Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591 ze zm. / wypowiadajac formutg
,»Otwieram XXXVII sesje Rady Miasta Ostrow Mazowiecka”. Nastgpnie przywitata
serdecznie zaproszonych gosci oraz wszystkich przybytych na obrady.

W obradach udzial wzigli:

1. p. Wiadystaw Krzyzanowski - Burmistrz Miasta,

2. p. Danuta Janusz - Pierwszy Zastepca Burmistrza Miasta

3. p. Tadeusz Legacki - Sekretarz Miasta

4. p. Anna Wilczynska - Skarbnik Miasta,

5. p. Anna Bylinska - Radca Prawny Urzedu Miasta

6. p. Halina Ambroziak - Naczelnik Wydziatu C-3 Urzedu Miasta

7. p. Halina Bardyszewska - p.o. Naczelnika Wydziatu B-2 Urz¢du Miasta

8. p. Grzegorz Czyronis - Naczelnik Wydziatu D-4 Urzedu Miasta

9. p. Tomasz Kotodziejczyk - Naczelnik Wydziatu F-6 Urzedu Miasta

10. p. Beata Rewkowska - Naczelnik Wydziatu A-1 Urzgdu Miasta

11. p. Waldemar Skurzynfski - Naczelnik Wydziatu E-5 Urzedu Miasta

12. p. Janusz Borawski - p.o. Naczelnika Wydziatu G-8 Urzedu Miasta

13. p. Dariusz Nowacki - Komendant M-11

14. p. Jacek Modest Kalinowski - Dyrektor Miejskiego Domu Kultury

15. p. Elzbieta Chojnacka - Dyrektor Miejskiej Biblioteki Publicznej

16. p. Waldemar Konarzewski - Dyrektor Miejskiego Osrodka Sport i Rekreacji

17. p. Kazimierz Zacharski - Prezes Zaktadu Gospodarki Komunalnej Sp.z oo

18. p. Andrzej Buktacha - Prezes Zaktadu Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0.

19. p. Mirostaw Przastek - Prezes Towarzystwa Budownictwa Spolecznego
Sp. zo.o.

20. p. Barbara Kedziora - Kierownik Migjskiego Osrodka Pomocy Spoteczne;j



21. p. Anna Lepicka - Dyrektor Miejskiego Zaktadu Obstugi Jednostek
Oswiatowych

22. Dyrektorzy Szkot i przedszkoli w miescie.

23. Przedstawiciele prasy i telewizji lokalnej i regionalnej: Tygodnik Ostrotecki, Kurier
Wyszkowski, Telewizja Ostrow.

24. Mieszkancy miasta

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska stwierdzita, ze na sesji obecnych
jest 20 Radnych, w zwiazku z czym wszystkie uchwaty podjete w toku obrad, beda
prawomocne.

Punkt 2.
Informacja o porzadku obrad.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowata obecnych, ze w dniu 13
grudnia 2012 roku, do Rady Miasta wptynal wniosek Burmistrza Miasta o zwotanie sesji wraz
z projektami uchwat i uzasadnieniami. Radni materiaty otrzymali wraz z zaproszeniem na
sesje, ktory przedstawia si¢ nastgpujaco :

Porzadek obrad
1. Otwarcie sesji.

2. Informacja o porzadku obrad.

3. Interpelacje i zapytania.

4. Przyjecie Protokotu z XXXII sesji Rady Miasta.
5. Przyjecie Protokotu z XXXIIII sesji Rady Miasta.
6

. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany budzetu miasta na rok 2012 uchwalonego
Uchwatg Rady Miasta Ostrow Mazowiecka Nr XIV/103/2012 z dnia 27 stycznia 2012.

7. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Ostrow Mazowiecka na lata 2012 — 2041.

8. Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wydatkow niewygasajacych z uptywem roku
budzetowego 2012.

9. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania miasta
Ostrow Mazowiecka.

10. Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia uchwaty budzetowej na 2013 rok.

11. Podjecie uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Ostrow
Mazowiecka na lata 2013 — 2041.

12. Informacja o pracy Burmistrza Miasta jako jednoosobowego organu wykonawczego w
okresie miedzy sesjami

13. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

14. Zakonczenie obrad.



Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowata, ze w zwiazku z tym, ze
w obradach sesji biorg udzial przedstawiciele z Instytutu Gospodarki Przestrzennej i
Mieszkalnictwa w Warszawie, ktorzy przygotowywali projekt miejscowego planu
zagospodarowania miasta Ostrow Mazowiecka, wnosi o zmian¢ kolejnosci procedowania
proponowanych punktéw na nastepujacy :

Punkt 3 - Podjecie uchwaty w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania miasta
Ostrow Mazowiecka,

Punkt 9 — Interpelacje i zapytania.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski wyrazil zgode na proponowana zmiang w
porzadku obrad XXXVII ses;ji.

Radny p. Eugeniusz Galazka zapytal Radce Prawnego, w jakim trybie procesowana jest
dzisiejsza sesja rady Miasta. Stwierdzil, ze uwaza, ze jest to sesja zwyczajna. Jezeli Rada ma
traktowac dzisiejsze obrady sesji jako sesje zwotana na wniosek Burmistrza Miasta, to uwaza,
ze jest to niezgodne z prawem. Poinformowat, ze zgodnie z § 24 punkt 4, jak si¢ nie myli,
Statutu Miasta, oraz w ustawie o samorzadzie gminnym w art. 20 ust 3, mowi si¢, ze na
wniosek burmistrza lub Y4 ustawowego sktadu rady, przewodniczacy jest obowigzany zwotac¢
sesje w ciggu 7 dni. Raz jeszcze podkreslit stowo — obowigzany. Dodat, Ze to nie jest dowolna
interpretacja tego przepisu, jest jednoznaczna. To jest obowigzek Przewodniczacego. Tutaj
tak si¢ ztozylo, ze radni o zwotanej sesji otrzymali powiadomienia na 14 dni przed. Te
przepisy dotycza uchwaly budzetowej. Stwierdzit, Ze uwaza, ze jest to niezgodne z prawem.
Dodat, ze zada kategorycznej odpowiedzi Radcy Prawnego, czy wystepuje naruszenie prawa,
czy nie. Czy jest to sesja procesowana wedlug 7 dniowego obowigzku, ktory jest
dopuszczalny, czy to jest sesja zwyczajna, poniewaz tamte przepisy zostaty nie zachowane.

Przewodniczaca Rady miasta p. Hanna Sasinowska stwierdzita, Ze nie byl to wniosek do
porzadku obrad.

Radny p. Eugeniusz Galtazka potwierdzil, Zze zglosit wniosek do porzadku obrad.

Radny p. Jacek Wilczynski poinformowat, ze wnosi, aby Przewodniczagca Rady wprowadzita
do porzadku obrad nastgpujace punkty :

Punkt 3 — Odwotanie Przewodniczacej Rady Miasta,

Punkt 4 - Powotanie Przewodniczacego Rady Miasta,

Punkt 5 — Powotanie Wiceprzewodniczacego Rady Miasta.

Stwierdzil, Ze sesja zostata zwolana w trybie zwyklym i wniosek jest zasadny.

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski poinformowal, ze dzisiejszy porzadek obrad
sesji jest niezwykle powazny 1 wazny dla obywateli miasta, gdzie Rada bedzie procedowaé
budzet miasta na 2013 rok oraz plan zagospodarowania przestrzennego miasta. Przypomniat,
Ze na sesji obecni sg rowniez zaproszeni goscie i zglaszane wnioski nie majg nic wspdlnego z
dobrem dla tego miasta, z jego rozwojem. Dodat, ze mozna si¢ spiera¢, nawet nalezy, ale nie
w tym momencie, kiedy poddano procedowaniu tak wazne, petne powagi dokumenty, dla
bytu wszystkich obywateli. Nie wyrazit zgody na wprowadzenie do porzadku obrad
wnoszonego wniosku radnego.

Radny p. Krzysztof Laska poinformowat, Ze ,,panie Burmistrzu, pani Przewodniczaca, padto
pierwsze fundamentalne pytanie, na ktore radni nie otrzymali odpowiedzi, w jakim trybie
zostala zwotana sesja. Dopiero wtedy bedziemy mogli pyta¢ Pana Burmistrza czy si¢ na co$
zgadza, czy nie zgadza.”



Radny p. Jacek Wilczynski poinformowal, ze zgltoszone prze niego wnioski sg bardzo wazne
dla miasta, poniewaz dalsza praca w takim trybie Rady nie ma sensu. Dodal, ze uwaza, ze
dzisiejsza sesja jest ta sesja, na ktérej powinno odby¢ sie odwolanie Przewodniczacej rady,
powotanie Przewodniczacego rady, powotanie Wiceprzewodniczacego Rady. Dodal, ze sa
potrzeby wazniejsze czy mniej wazne, to nie szkodzi. Sesja rozpoczela si¢ o godzinie 13.00,
to moze zakonczy¢ si¢ 1 0 22.00.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski jeszcze raz podkreslil, ze na dzisiejszej sesji
beda procedowane dokumenty niezwyklej wagi. W tym momencie, kiedy procedowane sg
sprawy podstawowe dla miasta i jezeli mamy rozpoczyna¢ sprawami, ktore mogg zej$¢ na
drugi plan, to nie moze si¢ z radnym zgodzi¢, zeby to dzisiaj czyni¢. Dzisiaj najwazniejsze sa
sprawy uchwalenia budzetu miasta na 2-13 rok i plan zagospodarowania przestrzennego
miasta. Dodal, ze w tej drugiej sprawie bylo bezprecedensowe zaangazowanie si¢
spoteczenstwa w ten dokument i spoteczenstwu nalezy si¢ jak najszybsze uchwalenie tego
planu. Zaapelowal, by zaprzesta¢ tego typu rozwijania dzisiejszej sesji, by zacza¢ procedowac
najwazniejsze dla miasta wymienione dokumenty.

Radny p. Krzysztof Laska stwierdzil, ze owszem, stawiane sprawy sg niezwyklej wagi i
dlatego jak kazde inne stawiane sprawy Radzie Miasta powinny by¢ stawiane i procedowane
zgodnie z prawem, z poszanowaniem ustawy o samorzadzie gminnym. Dodal, Ze nadal
domaga si¢ odpowiedzi od Radcy Prawnego w jakim trybie zwotana jest dzisiejsza sesja,
poniewaz od tego bedzie zaleze¢ czy porzadek obrad moze by¢ rozszerzony o proponowane

punkty.

Radca Prawny p. Anna Bylinska odpowiedziata, ze do obowiazkéw 1 kompetencji
Przewodniczacego Rady, tak jak to wynika z ustawy o samorzadzie gminnym i ze statutu
miasta, jest to jeden z kluczowych kompetencji. W oparciu o ustawe o samorzadzie gminnym,
Przewodniczaca zwotuje sesje. Do zwotanej sesji, przy zaproszeniu radnych, podana jest
podstawa prawna, ktora zwotana jest w trybie art. 20 ust. 3. Dodala, Ze nie ma tutaj Zadnych
podstaw do kwestionowania trybu w jakim Pani Przewodniczaca zwotata dzisiejsze obrady
sesji.

Radny p. Eugeniusz Gatgzka zapytal, ,,Pani mecenas, ja pytam jeszcze raz, bo Pani jako
Radca Prawny jest radca prawnym i Rady i Burmistrza i calego spoteczenstwa. Tym bardziej,
ze Burmistrz stwierdza, ze dzisiejsza sesja jest tak ogromnej wagi, na ktorej bedziemy
procedowa¢ 1 budzet i1 plan zagospodarowania przestrzennego miasta, nalezatoby
jednoznacznie stwierdzi¢ i mie¢ przekonanie, Zze jest to zgodne z prawem. Ja caly czas
twierdze 1 bedziemy szukac rozwigzania innego, poniewaz nie sg utrzymane przepisy ustawy
o samorzadzie gminnym i ztamany jest 1 statut miasta 1 ustawa. Art. 20, ust. 3 mowi, ze
przewodniczacy na wniosek wojta, burmistrza, lub % sktadu rady, obowigzany jest zwotaé
sesje w ciggu 7 dni. Ta sesja nie zostata zwotana w ciggu 7 dni. Wobec tego jest wyrazny
zapis 1 nawet, gdyby Pani, tak jak poprzednio, starala si¢ tlumaczy¢, ze to jest termin
instrukcyjny, to ja, z cala odpowiedzialnoscig stwierdzam, ze cala ustawa o samorzadzie jest
instrukcyjna, statut miasta jest instrukcja, i cate ustawodawstwo w Polsce jest instrukcyjne.
Chce jeszcze pani nadmieni¢, ze nawet jezeli jest to instrukcja, to instrukcji nalezy
przestrzega¢. Ztamanie instrukcji, gdy przedmiot jest na gwarancji, grozi utrata gwarancji.
Tutaj dochodzi do kuriozalnej sytuacji. Pani teraz bedzie si¢ w jaki§ mozliwy sposob dla
siebie krygowac, zeby zagmatwac sprawg, ale to nie jest sesja zwotana zgodnie z art. 20 ust.
3, na wniosek Burmistrza, poniewaz od zawiadomienia ming¢to 14 dni. Burmistrz méwi, ze to
sg tak wazne sprawy, to dlaczego te wazne sprawy mamy procedowaé nie wiedzac, czy sesja
zwolana jest zgodnie z prawem. Niech Pani w zdecydowany sposob odpowie. Chyba sta¢
Panig na to, aby zajeta Pani jednoznaczne stanowisko, nie pod przymusem”.



Radca Prawny p. Anna Bylinska odpowiedziala, Zze ,,Pan radny Galazka zarzuca mi, Ze ja
probuje co$ gmatwac. Otdéz wceale nie gmatwam i chciatam powiedzie¢ jedno, ze nie mam w
tej chwili takiej technicznej mozliwos$ci, ale po sesji udostepni¢ Panu Galazce wyktadnie
dotyczaca przepisow w zakresie zwotywania sesji. I nie jest to wcale moj wymyst, ze jest to
termin instrukcyjny, ja tez $ledze literatur¢ prawnicza dotyczaca wyktadni przepiséw ustawy
o samorzadzie, gdzie tak ten przepis zostal oceniony jako przepis instrukcyjny, ktory
wskazuje przewodniczacemu termin na zwolanie sesji, siedem dni, ale powiem tak, ze nawet
gdy nie jest zwotany, to nie oznacza to, ze sesja ktora zostala zwotana cho¢by i dzien po
uplywie terminu, nie jest sesjg zwolang w tym trybie.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski kolejny raz zwrécit si¢ z prosba, zwtaszcza do
radnego p. Galazki, by nie obrazat, réwniez urzednika, jakim jest radca prawny. ,,Pan uzywa
stow, krygowaé, zagmatwac. Pan od razu stawia tezy, ze osoba tak chce uczynié, a potem Pan
stawia oskarzenia. Pani Przewodniczaca, raczyta zaproponowaé zmian¢ w porzadku obrad,
kolejnosci obradowania poszczegélnych punktéw, poniewaz sa z nami goscie. Przedtuzanie
tej dyskusji moze tylko utrudni¢ pozniejsze procedowanie tego podstawowego dokumentu, a
moze 1 o to chodzi?”

Radny p. Jacek Wilczynski dodal, ,,Pan nie jest sedzig i nie bedzie Pan o tym decydowa¢”.

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski dodal, ze ,Prosz¢ jeszcze raz, Pani
Przewodniczaca, wyczerpano sprawe, co do porzadku obrad. Wida¢ wyraznie, ze
rozstrzygnigcie prawne, by¢ moze nie bedzie nastepowaé w tym pomieszczeniu. Dlatego tez,
prosze¢ o przystapienie do realizacji porzadku obrad. Dzigkuje”.

Radna p. Malgorzata Bartkiewicz zaproponowata 5 minut przerwy, aby radca prawny
przedstawila radnym interpretacje przepisow w poruszonej sprawie.

Radca Prawny p. Anna Bylinska odpowiedziata, ze ,,przedstawie, ale nie w tym momencie”.
Radny p. Eugeniusz Galazka dodat, ,,Pani jest nieprzygotowana”.

Radny p. Lech Godlewski poinformowat, ,ja mam dwie sprawy. Pierwsza dotyczy
zarzadzenia 10 minutowej przerwy 1 zapoznanie si¢ z wyktadnig prawa, moze ma Pani
faktycznie racj¢. My nie musimy az tak zna¢ si¢ na prawie jak Pani. Druga sprawa, mam
wniosek do porzadku obrad, do Pani Przewodniczacej, prosze¢ o umieszczenie w porzadku
obrad dodatkowego punktu - sprawy rézne. Dopominatem si¢ tego juz na poprzednich
sesjach, bo od ilus tam sesji nie byto spraw roznych. Nic nie stoi na przeszkodzie, zeby gdzie$
tam na koncu doda¢ sprawy rézne.”

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowata, ze w porzadku obrad jest
punkt - interpelacje i zapytania, w ktorym radny moze zada¢ pytanie burmistrzowi.

Radny p. Stanistaw Dylewski poinformowal, Zze ,ja mam takg propozycj¢, zeby juz nie
przedhuzaé, przeciez to ostatecznie radni podejmuja uchwaty, podejmuja decyzje. Niech radni
wypowiedza si¢ jakiej sesji oczekujg. Pani Przewodniczaca, zglaszaliSmy dziesieciokrotnie
wniosek o zwotanie sesji w trybie art. 20. Niestety na nasz wniosek ta sesja nie zostala
zwotana. Natomiast na kazdy wniosek Pana Burmistrza Pani sesj¢ zwotluje. Prosze¢ Panig o
przeglosowanie dzisiaj tego wniosku, Zzeby mozna bylo si¢ zorientowa¢ czy radni chca
obradowac¢ przy tak waznych tematach na sesji nadzwyczajnej, czy na sesji zwyczajnej.”

Radny p. Lech Godlewski poinformowata, ze raz jeszcze prosi o umieszczenie w porzadku
obrad punktu — sprawy rézne. Jezeli Przewodniczaca tego punktu nie chce zamiescic, to prosi,
aby Przewodniczaca w punkcie - interpelacje i zapytania nie odbierala glosu, nie przerywata
wypowiedzi stwierdzajac, ze nie sg na temat.



Radny p. Krzysztof Laska poinformowata, ze ,,zwracam si¢ do Pani mecenas, Jak Pani
mecenas wie, Rada Miasta pracuje na podstawie Uchwaty o planie pracy Rady Miasta. Na
miesigc grudzien, w planie pracy byly zawarte wszystkie te punkty, ktore dzisiaj
procedujemy. Od miesigca kwietnia, Pani Przewodniczgca nie realizuje uchwaty Rady Miasta,
ktora jest katechizmem, a Pani na to nie reaguje. Pani obowigzkiem, nawet nie czekajac na
zgode czy tez protesty radnych, winno by¢ zgloszenie, ze Pani Przewodniczaca narusza
ustawe i nie wykonuje uchwat, ktore sa obowigzkiem. Zgodnie z planem pracy Rady, od
miesigca kwietnia, nie odbyla si¢ zadna sesja zwyczajna. W prawie jest napisane, ze sesja w
trybie zwyklym powinna si¢ odby¢ przynajmniej raz na kwartal. Od kwietnia, mija III
kwartat, a sesji zwyczajnej, okreslonej w planie pracy Rady, nie ma. Czy to wedtug Pani jest
normalne i czy zgodne jest to z przepisami prawa. Jesli Pani to toleruje, to ja uwazam, ze kto$
si¢ powinien tym zaja¢ jesli chodzi o Pani kompetencje. Dziekuj¢”.

Radca Prawny p. Anna Bylinska odpowiedziata, ze ,, chcialabym wyjasnié, ze co do moich
kompetencji, uprawnien i sposobu wykonywania zawodu radcy prawnego, to w tym
momencie musz¢ Panstwa odesta¢ do ustawy o radcach prawnych, ktéra okresla w jakiej
formie i w jaki sposob jest ten zawod wykonywany. Jezeli byly zgtaszane wnioski Burmistrza
Miasta o zwotanie sesji nadzwyczajnej, to w takim trybie te sesje byly zwotywane. Nie mam
prawa tutaj tego kwestionowac. Jesli chodzi Panstwu o sesje, ktore tak jak Pan tutaj mowi,
powinny by¢ zwolywane, dotyczy to obowigzku obradowania, bo oczywiscie ten przepis
nalezy interpretowa¢ w taki sposob, ze Rada musi si¢ zebra¢, a w jakim trybie, nie ma to
znaczenia. Chodzi o obradowanie i rozstrzyganie spraw istotnych dla jednostki samorzadu
terytorialnego”.

Radny p. Jacek Wilczynski stwierdzit, ze tak jak powiedzial Wiceprzewodniczacy Rady p.
Eugeniusz Galazka, Pani radca prawny jest radca 1 Burmistrza 1 Rady Miasta. Dodat, zZe ,,jak
Pani co§ méwi, to prosze operowac paragrafami, bo my nie musimy si¢ zna¢ na przepisach.
Pani jak méwi, to niech podaje §, art., ust. Konkretnej ustawy i my wtedy stwierdzimy, czy
Pani méwi prawde, czy nie. Ja uwazam 1 jak Pan Burmistrz tutaj powiedzial, to spotkamy si¢
moze w innym budynku i ja $mie twierdzié, Ze to jest sesja zwyczajna. To nie jest sesja z art.
20 ust. 3 i jesli nie mam racji, no to przekonajmy si¢, sa sady. Pani Przewodniczaca, ja
zglositem wniosek 1 proszg, zeby go Rada przegltosowata”.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski zapytat jaki wniosek.

Radny p. Jacek Wilczynski odpowiedziat ,,no jaki wniosek, co, Pan nie styszat jaki wniosek?
Ma Pan problemy? To takie sg wazne sprawy dla miasta i Pan Burmistrz je lekcewazy?
Przeciez Komisje pracowaty, Komisje zgtosity wnioski i Pan Burmistrz Zadnego wniosku nie
uwzglednil. Jak my mozemy procedowac na tej sesji? To jest Smiech, kpiny”

Burmistrz Miasta p. Wtadystaw Krzyzanowski odpowiedziat, ze ,,Pan radny, raczy zupetnie
miesza¢ 1 plata¢ kompetencje. Jest rzecza 1 obowigzkiem burmistrza stawienia
poszczegolnych spraw, jest prawem Rady i1 radnych zglasza¢ swoje opinie w tej sprawie i
decydowa¢ w glosowaniu 1 to jest wszystko, i na tym polega demokracja. Jak bedzie
glosowanie, bedzie Pan gltosowat.”

Radny p. Jacek Wilczynski wtracil, ze burmistrz ktamie.

Burmistrz Miasta p. Wladyslaw Krzyzanowski odpowiedzial, Zze ,to Pan klamie, nie
rozpoczela si¢ sesja, nie rozpoczeto sie rozpatrywanie wnioskéw, a Pan juz stawia zarzuty.
Pani Przewodniczaca, z szacunku dla gos$ci, bardzo prosze, jest dobrym zwyczajem, zeby
wlasne sprawy zalatwia¢ wewnatrz siebie. To nie jest dyskusja na temat porzadku obrad,
tylko zupetnie odlegte sprawy”.



Radny p. Stanistaw Dylewski stwierdzil, ,,Pani radco, jest r6znica w jakim trybie si¢ pracuje.
Jezeli pracuje si¢ pod pregierzem, w trybie nadzwyczajnym, pod presja to kazdy nasz wniosek
nie moze by¢ przegtosowany przez radnych jezeli Pan Burmistrz na to si¢ nie zgodzi. W ten
sposob eliminuje si¢ nasze wnioski. To nie jest praca nad tak waznymi dokumentami jak plan
zagospodarowania przestrzennego i budzet miasta. Panie Burmistrzu, zgodzi si¢ Pan na to”.

Radna p. Maria Bebenek stwierdzita, ,,Panie radny, co Pan opowiada. Przy omawianiu
okreslonego tematu, radni maja prawo zgtasza¢ wnioski 1 maja prawo gltosowaé. Burmistrz
nie ma prawa zabroni€. To jest punkt obrad sesji, 0 czym wy méwicie?”

Radny p. Jacek Wilczynski dodal, ze ,,bardzo dobrze Pani powiedziata, bo ja postawilem
whniosek.”

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowata, ze ,,przechodzimy do
punktu 3 obrad”.

Radny p. Jacek Wilczynski dodat ,,nie, wniosek prosze przegtosowaé Pani Przewodniczaca,
nie zgadzamy si¢ na to, rozumie Pani?

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowata, ze ,przechodzimy do
punktu 3 1 jest to podjecie uchwaly w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta”.

Radny p. Jacek Wilczynski dodat ,,wniosek prosze przegtosowac do porzadku obrad”.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska odpowiedziala ,,prosz¢ nie przeszkadzaé
Panie radny, prosze o spokdj”.

Radny p. Jacek Wilczynski dodat ,,prosz¢ przegtosowac¢ wniosek do porzadku obrad, a jak nie
to prosze jeszcze policje wezwac, bo to juz nie jest demokracja, my si¢ wracamy do lat 80-
tych”.

Radny p. Lech Godlewski dodal, Ze on 1 drugi radny prosili o 10 minut przerwy celem
zapoznania si¢ z wykladnig prawa, ,,bo musimy wiedzie¢ nad czym dyskutujemy i musimy
znaé to prawo w jakim trybie obradujemy”.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska dodata, ze ,,juz méwie nad czym
bedziemy dyskutowac”.

Radny p. Lech Godlewski dodat, ,,nie, 10 minut przerwy i zapoznamy si¢ z wyktadnia. Nie
pozwolimy Pani prowadzi¢ sesji, jezeli Pani nam nie pozwoli skorzysta¢ z przyshugujacych
nam praw. Pani nie jest jakim$ tam pupilkiem burmistrza, Pani nie moéwi na skinigcie palca
nic robi¢, a pani ciaggle tak robi. Jak ja prosz¢ o wprowadzenie do porzadku obrad spraw
roznych, to Pani méwi, ze nie”.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska dodata, ze ,,bo sprawy rézne to inaczej
interpelacje 1 zapytania”.

Radny p. Lech Godlewski dodal, ze ,,inaczej to juz wiadomo, Ze nie na temat. Tak samo na
Komisji nie mozemy rozmawiac, bo jest nie na temat, bo tego nie dotyczy”.

Radny p. Jacek Wilczynski ,,prosz¢ o 10 minutowa przerwe, nie bedziemy obradowali w taki
sposob”.

Radny p. Lech Godlewski dodat ,,czy Pani chce dopusci¢ do tego, zebySmy wyszli 1 zmusili
Panig do przerwy? Czy Pani chce naprawde, zeby Panig wynie$¢. Ja nie wiem jakich
argumentow,”



Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska zapytata ,,czy to jest Pana styl Panie
radny?”

Radny p. Jacek Wilczynski zapytat, ,,a jaki Pani ma styl?”

Radny p. Lech Godlewski dodat, ,,jezeli do Pani nie dociera, ze radni chcg 10 min. przerwy i
chca zapoznaé si¢ z wykladnig prawa i do Pani nie dociera, to Pani nas zmusza, zebySmy
wzieli ten fotel 1 wyniesli. Ja pierwszy bede 1 wynios¢. Naprawdg, bo nie moze by¢ tak, czy
Pani chce tu Koreg, Ukraing wprowadzaé, bo Pani to probuje robi¢. Prosimy o 10 min.
przerwy, zapoznanie z wyktadnig prawa”.

Radny p. Jacek Wilczynski zapytat, ,,co Pani si¢ $mieje, z czego Pani si¢ $mieje?”

Przewodniczagca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska stwierdzita, ze zachowanie Panstwa
radnych,

Radny p. Lech Godlewski wtracit, ,,Pani si¢ zachowuje jak u siebie na podworku. U siebie na
podworku ma Pani do tego prawo”. Dodat, ze Przewodniczaca wyprowadzita radnych z
rownowagi, bo ,,nie mozna doprosi¢ si¢ o 10 min. przerwy i zapoznanie si¢ z tym, co radca
prawny chce nam przekaza¢. Co Pani tu dyktat jaki$ stawia?”

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowata, ze ,,ja mam obowigzek
poprowadzenia sesji,”

Radny p. Jacek Wilczynski wtracil, ze ,,Pani ma obowiazek, jeszcze raz Pani powtarzam, bo
Pani jest Przewodniczaca Rady, a nie pracownikiem burmistrza. Zrozumiala pani to, czy nie?”

Radny p. Lech Godlewski zaproponowat, aby przeglosowa¢ wniosek o zarzadzenie 10 min.
przerwy. Dodal, ze jezeli wickszo$¢ rady nie zechce przerwy to jej nie bedzie, ,,to ja Panig
tadnie przeprosze”.

Przewodniczagca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska stwierdzita, ze ,;ja uwazam, ze skoro,
mamy tak waznych gos$ci 1 tak wazny temat do podjecia,”

Radny p. Jacek Wilczynski wtracil, ,, to ze Pani uwaza,”

Radny p. Lech Godlewski dodat, ,.,to niech wazni go$cie zobacza jak my pracujemy. Pokazuje
Pani styl swojej pracy”.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowata, Ze ,,przechodzimy do
punktu 3 obrad”.

Radny p. Lech Godlewski wtracit, ,,nie przechodzimy, tylko 10 min. przerwy”

Radny p. Jacek Wilczynski dodal, ,,prosz¢ o 10 min. przerwy, przerw¢ prosimy. Nie
bedziemy w takim klimacie pracowa¢. Mamy takie Prawo”.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska zapytata, ,,czy wy szanujecie obecnych” .

Nastepnie zarzadzita 5 minut przerwy.

/'5 min. przerwy /

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta p. Eugeniusz Gatazka poinformowal, ze ,,poniewaz padty
pytania do Pani radcy prawnej, zeby nam udostepnita interpretacje postepowania w jakim
trybie zostata zwotana dzisiejsza sesja, Pani najpierw stwierdzita, Ze udostepni wykladni¢
prawna, do tej chwili takiej interpretacji przepisow nie udostepnita. Pomimo naszych usilnych
zadan na ten temat. Wobec tego, dostarczono mi tu w trybie szybkim, poniewaz w tej chwili



mozliwosci sg dosy¢ duze, interpretacj¢ do ustawy o samorzadzie gminnym z 8 marca 1990
roku prof. Ireneusza Krzesnickiego, ktory jest znanym prawnikiem w zakresie samorzadu. W
publikacji Pt. Przewodniczacy Rady tamie prawo, napisano, dotychczasowe rozwazania do
kolejnego, bardzo interesujgcego wniosku. Przyjmujac sytuacje, w ktorej przewodniczacy
rady zwoluje sesje w konsekwencji poprawnie ztozonego pod wzgledem formalnym wniosku
radnych lub wojta, ale w terminie pdzniejszym niz 7 dni wyznaczonych przez ustawe np. dnia
8-go, mimo, ze mamy do czynienia z oczywistym ztamaniem przepisu ustawowego, zwotana
sesja bedzie legalna, a w dodatku, nie beda miaty do niej zastosowania dotychczasowej zgody
wnioskodawcy na zmiang porzadku obrad. Takze wnioskodawca nie ma wptywu na zmiang
porzadku obrad. Nie bedzie to juz sesja nadzwyczajna. Postgpowanie przewodniczacego
polegajace na zwotanie sesji na wniosek po uptywie ustawowego terminu, wymyka si¢ spod
jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci prawnej 1 moze by¢ rozpatrywana co najwyzej w
kategoriach odpowiedzialnosci porzadkowej, wewnatrz rady.”

poprosit, aby obecni zwrocili uwage, ze jest juz odpowiedz i po co byly pytania do radcy
prawnego i przerwa w obradach. Dodatl, Ze to jest jedna z opinii, takich opinii jest wiele,
bardzo sprzecznych. Dodat, ze literatura w tym zakresie jest bardzo obszerna i rozstrzyga to,
nawet nie jedna opinia profesora, tylko rozstrzygaja w tej sprawie sady.

Radny p. Jacek Wilczynski wtracil, Ze ,,a u nas sadem jest Burmistrz Miasta”.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski poinformowal, ze w tych sprawach Ostrow
Mazowiecka nie jest wyjatkiem. Jest wiele spraw takich, ktore musza rozstrzygac i
interpretowac to sady, a to jest jedna z opinii, ktora jest znana, ale nie jest wylgczna opinia.
,Prosze Panstwa, my nie obradujemy nad interpretacja prawna, tylko nad porzadkiem obrad”.

Punkt 3

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowata, ze w dzisiejszych
obradach bierze udzial dr p. Piotr Fogel, ktory jest gléwnym wykonawcg 1 kierownikiem tego
projektu planu zagospodarowania przestrzennego miasta.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski poinformowal, ze procesowanie planu
zagospodarowania przestrzennego miasta rozpoczeto w roku 2010, w roku wyborczym. Prace
nad planem podjat instytut z Warszawy, a obecny p. Piotr Fogel ze swoim zespolem jest
»szefem” tego projektu. Poinformowat, ze wielokrotnie na Radach, przez ostatnie dwa lata,
informowano radnych 1 spoteczenstwo o etapach procedowania. Procedowanie tego
dokumentu byto bardzo upublicznione. Zgtoszono do planu bezprecedensowa ilo$¢ uwag.
Wszedzie tam, gdzie bylo mozna, do ostatnich granic miasto starato si¢, by pdjs¢ na reke
wnioskom spotecznym, bo przeciez ten plan nie jest dla miasta, tylko ten plan jest dla
spoleczenstwa miasta. ,,Nie chciatbym wraca¢ do wielu drobnych kwestii, ktore omawialismy
tu na sesjach. Wielokrotnie, podkreslam, wielokrotnie byty one przedstawiane i z inicjatywy
miasta 1 na prosbe radnych 1 podawane informacje o postepach w tych pracach. W tym
miejscu, dzisiaj, chcialem podzigkowaé Panu dr i catemu Zespotowi za wielka cierpliwos¢, bo
tych wnioskow istotnie byto bardzo duzo, musieliSmy mozolnie przechodzi¢ rdézne etapy tych
uzgodnien. Wreszcie ten plan przybierat ksztatt i moze by¢ szansg wielu oczekiwan naszych
mieszkancow. Stad, zwracam si¢ juz w tym miejscu do Wysokiej Rady, by Rada zechciata
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przyjac ten plan wraz z uszanowaniem dalszych wnioskow spotecznych w tej sprawie. Mysle,
ze pytania be¢da rozstrzygaly o dalszej dyskusji”.

Przewodniczacy Komisji ds. Planowania Przestrzennego, Budownictwa i1 Gospodarki
gruntami p. Edward Zaleski poinformowal, ze Komisja, analizujac miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego miasta Ostrow Mazowiecka, na posiedzeniu w dniu 17
grudnia, wypracowata nastgpujace wnioski :

1. Komisja wnosi, aby przeznaczenie terenow oznaczonych jako U/MN-27, U/MN-28
bylo zgodne z przeznaczeniem w obowigzujacym studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Ostrow Mazowiecka.

Powyzszy wniosek przyjeto w gtosowaniu 3 gltosami ,,za”, przy 0 gtosach ,,przeciw” i 0

glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

2. Komisja wnosi, aby przeznaczenie terenu U/MN-70 bylo zgodne z przeznaczeniem w
obowigzujacym studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Ostrow Mazowiecka, czyli, aby teren ten, pozostat jako teren
lesny.
Powyzszy wniosek przyjeto w glosowaniu 4 glosami ,,za”, przy 0 glosach ,,przeciw” i
1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”.

3. Komisja wnosi o uwzglednienie uwagi Nr 1, Panstwa Marzeny i Jana Ogrodnik o
zmiang przeznaczenia dziatek Nr 5300, 5301, 5302, 5303 przy ul. Jana
Kochanowskiego 1 Jana Dlugosza pod budownictwo wielorodzinne. Jednocze$nie
ustalono, aby ograniczy¢ wysoko$¢ tej zabudowy do 12m.

Powyzszy wniosek przyjeto w gltosowaniu 4 gltosami ,,za”, przy 0 glosach ,,przeciw” i

1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”.

4. Komisja wnosi o uwzglednienie uwagi Nr 48, Pana Lecha Godlewskiego w zakresie
dopuszczenia na dziatkach Nr 4044/4, 4044/5 i 4044/6 budownictwa
wielorodzinnego. Jednoczes$nie ustalono, aby ograniczy¢ wysokos¢ tej zabudowy do
12m.

Powyzszy wniosek przyjeto w glosowaniu 4 glosami ,,za”, przy 0 glosach ,,przeciw” 1

1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”.

5. Komisja wnosi o zmian¢ zapisu § 86 punkt 3, ktdry otrzymuje brzmienie : ,, dla
terenu P-2 dopuszcza si¢ utrzymanie istniejacych budynkow zabudowy
wielorodzinne;”.

Powyzszy wniosek przyjeto w glosowaniu 4 glosami ,,za”, przy 0 glosach ,,przeciw” 1
1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”.

Nastepnie Komisja w glosowaniu 5 glosami ,,za”, przy 0 glosach , przeciw” i 0
glosach ,,wstrzymujgcych sie”, jednoglosnie, pozytywnie zaopiniowata miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego miasta Ostrow Mazowiecka w uwzglednieniem
powyzszych wnioskow.

Radny p. Lech Godlewski wtracit, ze wniosek Nr 5 jest falszerstwem.

Przewodniczaca rady Miasta p. Hanna Sasinowska poprosita, aby p. piotr Fogel, odniost si¢
do wnioskow Komisji.
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Gloéwny projektant, dr p. Piotr Fogel podzigkowal, Ze moze uczestniczy¢ w wydarzeniu jakim
jest przyjecie planu zagospodarowania przestrzennego. Jak powiedzial Pan Burmistrz, ta
procedura dosy¢ dtugo trwala. ,,Ja pozwolg sobie na poczatek odnies¢ si¢ tylko i wytacznie do
wnioskow, ktore tutaj radni zgtosili i przeglosowali na posiedzeniu Komisji.

Jesli chodzi o punkt 1 - Komisja wnosi, aby przeznaczenie terenéw oznaczonych jako U/MN-
27, U/IMN-28 bylo zgodne z przeznaczeniem w obowigzujgcym studium uwarunkowan i
kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta Ostrow Mazowiecka. Os$wiadczam
Panstwu, ze przeznaczenie tego terenu jest zgodne z przeznaczeniem obowigzujacym w
studium warunkowym. Zeby byla jasno$¢, panstwu radnym przypomne i mieszkancom
wyjasni¢ czym si¢ rozni studium od planu zagospodarowania przestrzennego. Otéz studium
jest pewnym pomystem i pewnym bardzo szeroko zarysowanym sposobem na przyszie
zagospodarowanie terenu, ktére musi by¢ w planie zagospodarowania przestrzennego
doprecyzowane. W zwiazku z tym, jesli mamy zapis, dla tych dwdch okregdéw, o ktorych
mowimy UMN/27 1 UMNY/28, przeznaczenie terenow jako tereny wielofunkcyjne z
dominujaca funkcja zabudowy jednorodzinnej, to jest to tylko i wylacznie nazwa. Teraz
popatrzmy, co pod ta nazwa si¢ kryje. W ramach tego wydzielenia mozliwe jest
zlokalizowanie terenéw mieszkaniowych, mieszkaniowo ustugowych lub publicznych i
innych ustug nieucigzliwych. Dopuszcza si¢ mozliwo§¢ zmiany przeznaczenia terendw W
ramach w/w, czyli jesli mamy duzy obszar oznaczony symbolem UMN, to nie oznacza, ze na
tym terenie nie mogg by¢ lokalizowane wolnostojace ustugi. Wolnostojace, oznacza, ze na
jednej dzialce geodezyjnej jest np. pawilon, w ktorym znajduje si¢ sklep, albo fryzjer lub
jeszcze co$ innego, tylko musi by¢ to funkcja mieszana. W zwigzku z tym jesli chodzi o punkt
1, co panstwo sugerujecie i wnosicie, zeby bylo przeznaczenie w planie zagospodarowania
zgodne z obowigzujacym studium wydaje mi si¢, ze wniosek ten jest bezprzedmiotowy”.
Poprosit o ewentualne pytania.

Radny p. Bogustaw Konrad stwierdzit, Zze to co projektant proponuje jest stuszne. Latwiej si¢
odnies¢ do kolejnych wnioskdéw, niz pdzniej do nich powracaé. Zaproponowal, aby na
biezaco kazdy wniosek omawia¢ z mozliwoscig zadawania pytan.

Nastepnie poinformowal, ze w chwili obecnej, w studium zagospodarowania przestrzennego
teren oznaczony jako UMN/28 oznacza teren ustug z dopuszczalna zabudowg ustlugowa
jednorodzinng. ,,W planie, ktory widzialem, tam jest sze§¢ dziatek. To dla rozpatrywania tej
sprawy nie ma wigkszego znaczenia czy wlascicielem wszystkich szesciu jest jedna osoba,
czy jest wiecej. Odrzucenie tego wniosku moze skutkowac oto takg sytuacja, ze wilasciciel
tego terenu zlokalizuje tam ustugi jakie bedzie uwazat za wlasciwe, natomiast stowo
dopuszczalna zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oznacza, ze on moze tam sobie
pobudowa¢ budynek jednorodzinny, ale wcale tego nie musi robi¢. Natomiast ucigzliwos¢
swojej dzialalno$ci moze zamkna¢ w granicach dziatki, mozliwosci jest wigcej. W studium
jest w tej chwili jest to teren budynkéw jednorodzinnych z dopuszczalnymi ustugami. Jest to
roéznica. Ja rozumiem, ze w tej chwili odbywa si¢ dyskusja, Pan moze przedstawia¢ swoje
sugestie, natomiast w mysl obowigzujacych przepiséw Rada Miasta za chwile bedzie
glosowata poprawki”.

Gloéwny projektant, dr p. Piotr Fogel odpowiedziat, ze ,,problem jest troszeczke inny. Panstwo
sformutowaliscie wniosek nastepujacy, zeby te ustalenia, ktore s3 w planie miejscowym byty
zgodne ze studium. Wigc ja panu mowie, ze sg zgodne ze studium. Mozecie panstwo ustali¢
wniosek, zeby projektant byl facetem, ja panstwu mowig, ze jestem facetem. I teraz, albo
trzeba zmieni¢ wniosek, ktory Panstwo stawiacie, albo musicie si¢ Panstwo zgodzi¢ z tym, co
ja méwie. Innej wersji nie ma. Méwimy w tej chwili o przeznaczeniu terenu. Poniewaz
studium dopuszcza taka tolerancj¢ w przeznaczeniu terenu i jezeli nie chcecie tam Panstwo
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funkcji ustugowe;j, to prosze to inaczej sformutowac. Na dzien dzisiejszy tak sformutowany
wniosek, zeby bylo zgodne ze studium, a prosz¢ pamigtaé, ze studium to nie jest tylko sama
nazwa. Przypominam, tereny wielofunkcyjne =z dominujgca funkcja zabudowy
jednorodzinnej, ale to oznacza ni mniej ni wiecej tylko tyle, ze w ramach tego wydzielenia juz
wiadomo, ze sg to tereny wielofunkcyjne. Generalnie rzecz biorgc rolg studium jest to, zeby
nie rozstrzygato precyzyjnie jakie ma by¢ przeznaczenie terenu, tylko zeby wskazywato
pewne kierunki. Do tego, jest plan zagospodarowania przestrzennego. Wigc ogromna prosba
o to, zeby ewentualnie skoncentrowac si¢ na tym jak taki wniosek z Panstwa strony powinien
brzmie¢, zeby on byt do przegtosowania prawidlowy.”

Radny p. Bogustaw Konrad dodal, ze ,tatwiej byloby ta sprawe rozstrzygnaé, a przynajmnie;j
wyjasni¢, gdybysSmy mieli tutaj, tak jak mamy map¢ zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta, taka sama mape¢ dotyczaca studium. Latwiej jest
wtedy mowié, bo jak si¢ widzi to jest prosciej. Wiem, ze taka mapa jest w posiadaniu
wydzialu. Dla mnie jest zasadnicza roznica, jezeli jest sze$¢ dziatek i tam jest budownictwo
jednorodzinne z dopuszczalnymi ustugami i na tym osiedlu wiele os6b ma ustugi np. biuro
projektowe, biuro rachunkowe, to nikomu to w niczym nie przeszkadza. Natomiast
spowodowanie zeby w tej chwili byt to teren ustlug z dopuszczalng zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinng oznacza, ze kto$ sobie moze tam ulokowaé ustugi takie jakie bedzie chcial, a
wcale tam mieszka¢ nie musi, bo jest zapisane z dopuszczalng zabudowa. Wie Pan, my
mozemy tutaj dtugo dyskutowac, natomiast jezeli jest w studium wyraznie powiedziane, ze
funkcja dominujaca jest zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna z dopuszczalnymi ustugami.
Raptem dlaczego 40, czy 50 dzialek miatoby zabudowg jednorodzinng z ustugami i ostatnich
6 byloby zmienionych. To zostalo zmienione na czyj$ wniosek i mnie w tym momencie mato
interesuje czyj on byl, po prostu kto$ jest tym zainteresowany i stusznie z resztg”.

Gtowny projektant, dr p. Piotr Fogel odpowiedziat, ze raz jeszcze powtarza, to, co mowit
przed chwilg. Nie ma mozliwosci, zeby przeglosowaé wniosek, Zze przeznaczenie terenu ma
by¢ zgodne ze studium, poniewaz ono jest zgodne ze studium.

Radny p. Krzysztof Laska poinformowata, ze ,intencja radnego Konrada i1 Komisji 1
mieszkancow, ktorzy byli obecni na tej Komisji, byto utrzymanie dotychczasowych zapisow.
Jest r6znica w tym jesli jest zapis MNU, to o czym p. radny Konrad méwi, czyli wtedy jest
dominujaca cze$¢ budownictwa mieszkaniowego 1 jest r6znica w nazwaniu tego terenu
zgodnie ze studium UMN. W zwigzku z tym, wtedy jest tylko dopuszczona ewentualna
dziatalno$¢. Taka byla intencja mieszkancow. Jesli ten wniosek jest nieprecyzyjny,
sugerowatem, ze on jest nieprecyzyjny, to wniosek nalezy poprawi¢, zeby utrzymac dla tego
terenu nazewnictwo przyjete w poprzednim planie, zgodne ze studium. Jesli jedno jest zgodne
1 drugie jest zgodne 1 si¢ nie ktocimy, to po co robi¢ zamieszanie, po co robi¢ zmiang”.

Gltowny projektant, dr p. Piotr Fogel odpowiedzial, ,,zatem przenieSmy si¢ do roku 2006,
gdzie mamy dla terenu UMN/27, to w obowigzujacym planie, przeznaczenie 1/UMNI. Jesli
chodzi o UMN/28to mamy przeznaczenie MN2. Teren UMN to nieucigzliwe ushugi, 80%
dzialki niezabudowanej, zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna jako przeznaczenie
dopuszczone. Wigc jesli chodzi o ten obszar UMN/27, to wniosek zaré6wno, ktory Panstwo
wypracowali, 1 o ktorym mowi radna Laska jest bezzasadny.” Na tym terenie jest wykluczenie
ushug ucigzliwych. Na tych terenach moze powsta¢ ztobek, przedszkole, sklep 1 inne.

Jesli chodzi o ten teren, to faktycznie jest taka sytuacja, ze w obecnie obowigzujacym planie
przeznaczenie UMN/28, jest propozycja, zeby byt terenem MN2.
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Radny p. Bogustaw Konrad stwierdzit, ze ,,ja w ogole nie mowilem, ani jednym stowem o
tereniec UMN/27. Pierwsza moja wypowiedz i na razie jedyna dotyczy terenu UMN/28. W
projekcie uchwaty, teren ten mamy jako teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.
Natomiast w tej chwili, w projekcie uchwaty jest propozycja, zeby zmieni¢ teren ten pod
ustugi z dopuszczalna zabudowa mieszkaniowa, jednorodzinng. Jest to dla mnie roznica.
Jezeli to jest teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, 1 kto§ tam zatozy np. ustugi typu
korepetycje, to nikomu nie bedzie przeszkadzalo, ale jezeli kto§ zatozy tam inne ustugi, nie
wiem jakie, ale ucigzliwe, to jest to zasadnicza réznica. Ja bytem na posiedzeniu Komisji i
Pan nie moze kwestionowaé, no moze Pan kwestionowaé, tylko ja nie musze si¢ z tym
zgodzi¢, ze ten teren UMN/28 zmieni w sposob zasadniczy w tej chwili swoje przeznaczenie.
Dotychczas to byl teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, Pan przed chwilg to
powiedzial, a w tej chwili w projekcie jest, zeby to zostalo zmienione na teren ushug z
dopuszczalna zabudowa jednorodzinng. Dopuszczalna, to oznacza, ze funkcja nadrzedna
moga by¢ ustugi, a weale nikt nie musi tam pobudowac zadnego budynku. Co ja uwazam, lub
czego nie uwazam to jest sprawa drugoplanowa, za chwile bedzie glosowanie wnioskow
Komisji, a w kwestii dyskusji Pan moze przedstawia¢ swoje argumenty, a inni wlasne.”

Gloéwny projektant, dr p. Piotr Fogel odpowiedzial, Ze ,,ja mam tutaj wnioski z posiedzenia
Komisji Planowania Przestrzennego i Budownictwa Gruntami i jesli chodzi o teren UMN/28,
na etapie opracowania projektu planu wplyngt wniosek od mieszkanca o zmiang
przeznaczenia terenu i wniosek ten zostal pozytywnie rozpatrzony przez Burmistrza. Na
etapie wylozenia do publicznego wgladu nie bylo uwag dotyczacych tego terenu i nikt nie
zglaszal uwag, zar6wno mieszkancy okolicznych doméw jak i radni, ktoérzy rowniez moga
bra¢ udziat w tejze procedurze. Uchwalanie planu nie jest zwigzane tylko 1 wylacznie z
posiadaniem prawa wilasnosci do jakich$ nieruchomosci. W zwigzku z tym, tak na dzien
dzisiejszy wyglada projekt tego planu. Jesli Panstwo chcecie, zeby ten teren UMN/28 byt
terenem MN2, to szczerze powiedziawszy stawia to w klopotliwej sytuacji, a przede
wszystkim wlasdciciela tego terenu, ktory przyszedt na wyltozenie, zobaczyl, ze teren ten
bedzie o charakterze ustugowym z mozliwo$cig budowy domu. I teraz, nagle okazuje sie, ze
w momencie kiedy plan miejscowy wchodzi w Zycie, juz tego zrobi¢ nie moze. Wigc, gdyby
to na mnie trafito, to ja nie ukrywam, ze chyba bym poszedt do WSA z prosbg o uchylenie tej
uchwaty Rady Miasta. Jedna wazna sprawa, otd6z w czasie naszych spotkan na Komisji
mowiliSmy, aby Panstwo pamigtali o waznej rzeczy, ze prowadzenie tylko 1 wylacznie
mozliwosci realizowania zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z dopuszczeniem ustug,
czesto si¢ konczy si¢ tym, ze kto$ kto dazyt do zmiany przeznaczenia terenu w planie chce
wybudowa¢ przedszkole i1 nagle okazuje si¢, Ze nie moze tego zrobi¢, bo musi mie¢ rowniez
cz¢s¢ mieszkalng. Tyle na temat przeznaczenia. Jes§li Panstwo radni chcecie, zeby teren
UMN/28 zmienit swoje przeznaczenie, to proponuj¢ zebyscie troszeczke zmodyfikowali
wniosek”.

Radny p. Krzysztof Laska poinformowat, Zze chciatby ogélnie odnies¢ si¢ do tematu, przed
dyskusja nad nastgpnymi wnioskami. ,,Pan Burmistrz na wstegpie stwierdzit, ze plan byl
szczegblowo omawiany 1 procedowany. Nie mam prawa watpi¢, ze tak bylo, bo kto byt
zainteresowany z mieszkancow 1 takie jest prawo, podejrzewam, Ze o swoje sprawy dbat i
pilnowat. Podejrzewam, i nawet pytatem Pana doktora przed sesja, czy jest gdzie§ znany
przypadek oto taki, Zze pracuje si¢ nad planem zagospodarowania przestrzennego i Rada
Miasta, radni, Komisja nie otrzymujg w trakcie pracy nad planem zadnych informacji co do
postepu prac. Na dzien dzisiejszy $miem twierdzié¢, ze zaden radny, jesli si¢ myle to niech si¢
zglosi, ze jest inaczej, zaden radny nie zna zalatwionych wnioskdw pozytywnie. Znamy tylko
zatatwione sprawy negatywnie. Trudno bylo pracowa¢ nad planem praktycznie od 10 grudnia,
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bo z ta datg radni otrzymali materiaty do pracy. W zwiagzku z tym nie byto to procedowane w
sposob jaki powinno by¢ to robione, z poszanowaniem wszystkich. Ja si¢ zgadzam, ze
czasami jest tak, ze jedna rzecz, ktora odpowiada zainteresowanemu, nie musi odpowiadac
wiekszej liczbie spotecznosci obok mieszkajacej, lub celowosci. Oto do Burmistrza mam
zasadnicza pretensje, ze powinniSmy mie¢ wglad do wnioskéw nie zalatwionych i
zalatwionych pozytywnie. Wtedy mielibySmy ogélny obraz, ze nad planem pracowano w
sposob solidny i rownomierny. Ja przytocze taka rzecz, tak jak radny p. Konrad powiedzial,
ze kazdy mieszkaniec ma prawo dbac¢ o swoje prawa i ja tez bym to czynil, gdybym sktadat
takie wnioski, ale jest odpowiednia procedura jesli chodzi o planowanie i procedowanie
dokumentow do planu. Pan Burmistrz byt taskaw zaprosi¢ niektorych mieszkancow,
powiadomi¢ na temat kiedy jest sesja, jakie Komisja wnioski przyjeta, a jakich nie przyjeta,
ale nie byt taskaw zaprosi¢ innych mieszkancéw, ktorzy majg rowniez bardzo zywotne
interesy jesli chodzi o plan zagospodarowania przestrzennego miasta, poniewaz grozi to w
pewnych segmentach miasta, a o wielu my nie wiemy, zblizaniem si¢ terenow
przemystowych, ucigzliwych ustug pod ploty terendw zamieszkanych. I tych mieszkancow
akurat Pan Burmistrz nie powiadomit. Uwazam, ze to Panie Burmistrzu nie fair i generalnie
Pan zawsze twierdzi, ze powinni$my pracowaé przy otwartej przytbicy, ja si¢ z tym zgadzam,
ale c6z to za tajemnica jest, zeby i mieszkancy i1 radni poznali jakie wnioski zatatwiono
pozytywnie, a jakie negatywnie.”

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski odpowiedzial, ze ,,glos Pana radnego Laski
jest glosem wtedy, kiedy nie ma si¢ juz argumentow. Trzeba co$ pomysle¢, powiedzie¢ i jesli
jest tu kto$ po raz pierwszy, zeby ustyszal, ze co$ jest nie pewne”.

Radny p. Krzysztof Laska wtracil, ze ,,spodziewatem si¢ tego”.

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski odpowiedzial, ze ,,no widzi Pan jaki Pan jest
jasnowidz. Szanowni Panstwo, radny wie duzo wigcej jak kazdy, przecigtny obywatel w
miescie. Skad mialem sygnaty o niepokojach, tam prositem o spotkanie 1 takie spotkanie w tej
Sali si¢ odbywato. Dlaczego pan ma do mnie zarzuty Panie radny, Ze takie spotkanie
czynitem? Gdyby Pan, zglosit do mnie, chociaz raz, ze sa z jakich$ innych dzielnic osoby,
ktore chca spotkaé sig, to niezwlocznie bym to uczynit. Takze panie radny, dzisiaj jest nie
pora o tym mowic. To jest kolejna sprawa. Pan straszy znow jakim$ przemystem ucigzliwym,
ktory jest grozny. Panie radny, tak nie mozna moéwi¢, bo chyba Pan nie ma watpliwosci, ze
przemystu ucigzliwego w Ostrowi nie bedzie. Ten, ktory jest, coraz bardziej jest przyjazny
srodowisku. Pan znoéw, a to juz bylo mowione wyczerpujaco, gmatwa sprawe i chce Pan
grzeba¢ w sprawach, ktore prawo nie okresla, ze musi by¢ przedstawiane. Nie da si¢ tak
pracowal, zeby wszystko przekazywac, co czynimy w ratuszu. Jest wyraZnie w ustawie
powiedziane, ze burmistrz jest zobowigzany przedtozy¢ Radzie projekt planu
zagospodarowania przestrzennego miasta wraz z uwagami zalatwionymi negatywnie. W
zwigzku z tym, to czynimy. No wiec, Pan znéw chce czego$ wiecej. Chcialem powiedzie¢
Panie radny Laska, czy Pan uwaza, Ze projektant z zespolem, to w jakiej$ zlej wierze pracuje?
Tak nie mozna ocenia¢. Kazdy cztowiek i mysle, ze i Pan, podejmujac jakas czynnos$¢ chce
wykonac jg jak najsolidniej, zgodnie ze swoja wiedzg i swoimi umiejetno$ciami. Oczywiscie,
nad kazdym skutkiem pracy mozna dyskutowac, ale nie w przedziale zarzutéw czy uwag. Ja
chciatem zapyta¢ Panig naczelnik wydziatu ile razy, w ciagu dwoch lat, na sesji, stawaly
informacje w zakresie prac nad planem zagospodarowania przestrzennego miasta. lle razy tu
si¢ spotykaliémy. Pisaty$cie Panie wielokrotnie o bezprecedensowym zaangazowaniu
spolecznym 1 tez juz nie chce interpretowac tego, dlaczego. Takze Panie radny, mysle, ze
pana uwagi przecza temu, co si¢ dziato z planem. Dokladalismy wszelkich staran w ratuszu,
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by wiasnie kontakt spoteczny i nie ukrywam, ze moze bardziej staraliSmy si¢ o kontakt
spoleczny, bo radni sobie zawsze poradza, sg bardziej biegli, sg przygotowani, ja sam si¢ tego
uczytem przez wiele miesigcy, anizeli Pan, ktory kolejny raz proceduje ten plan. Wiele byto
spotkan z projektantem, nie zawsze kolorowych, ale dlatego, aby ten plan stuzyt
spoteczenstwu, a nie pojedynczym osobom siedzagcym przy tym stole. Czg$¢ spraw tu
poruszanych wynika, ze ten plan przestrzenny ma odpowiada¢, niektorym osobom siedzgcym
przy tym stole. W tych kwestiach, za chwile bedzie mowa o tym dalej, bardzo zdecydowanie
si¢ przeciwstawialem, bo plan ma stuzy¢ spoteczenstwu. Bardzo Panie doktorze dzickuje, ze
przez ten szmat czasu dochodzilimy do coraz wigkszego consensusu, i ze Pan wytrwale
dzierzyt ta prace, bo chwilami byta ona bardzo trudna, ale w imieniu calego swojego zespotu
chcialem Panu i zespotowi podzigkowac jeszcze raz.”

Naczelnik wydziatu C-3 p. Halina Ambroziak poinformowata, ze w chwili obecnej nie jest w
stanie poda¢ doktadnej liczby sktadanych informacji w przedmiocie prac nad planem
zagospodarowania przestrzennego miasta. Jednocze$nie poinformowata, ze wielokrotnie
szczegotowa informacja stawiana byla na sesjach Rady Miasta. Dodata, ze radni rowniez
wielokrotnie o te prace pytali w swoich interpelacjach, na ktére miasto rowniez udzielato
odpowiedzi na jakim etapie znajduje si¢ opracowanie tego planu. Miasto informacje te
zamieszczato na stronie internetowej Urzedu Miasta oraz informowalo o jego wylozeniu, o
spotkaniach z projektantem planu. Stwierdzita, ze nie pomyli si¢, ze w sumie miasto Radzie
przekazato okoto dziesieciu takich informacji.

Gtowny projektant, dr p. Piotr Fogel poinformowal, ze w dniu dzisiejszym jest réwniez
zaproszony na sesj¢ innej gmina, ktéra takze ma uchwali¢ plan zagospodarowania
przestrzennego, w zwigzku z tym prosi o merytoryczna dyskusje w przedmiocie sprawy.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski stwierdzit, ze ,,ja mysle Panie radny Laska, i
Pan si¢ ze mng zgodzi, ze jezeli jest tylko pig¢ wnioskow z Komisji to naprawde swiadczy o
tym, Ze ten plan jest bardzo rzetelnie 1 doktadnie opracowany”.

Glowny projektant, dr p. Piotr Fogel poinformowat, ze Komisja wnosi, aby przeznaczenie
terenu U/MN-70 bylo zgodne z przeznaczeniem w obowigzujacym studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Ostrow Mazowiecka, czyli, aby teren
ten, pozostal jako teren lesny. Dodal, Ze jest to teren wskazany pod las. Zgodnie z wnioskiem
jednego z mieszkancow, ktoremu zalezato, aby teren ten byl terenem uslugowym, Pan
Burmistrz przychylit si¢ do tego wniosku. ,,to jest sytuacja powiedzialbym delikatna, kwestia
zwigzana jest przede wszystkim z miejscami pracy dla mieszkancow Ostrowi Mazowieckie;j.
Tyle w tej sprawie mam do powiedzenia.”

Burmistrz Miasta p. Wiladystaw Krzyzanowski zapytal czy sformutowanie, aby ten teren
pozostat jako teren le$ny jest zasadny.

Gltowny projektant, dr p. Piotr Fogel poinformowal, Zze ,,Panie Burmistrzu, sytuacja jest
nastepujaca, zmiana przeznaczenia dokonywana jest w planie zagospodarowania
przestrzennego, natomiast wszystkie tereny lesne, Zzeby mogty by¢ przeznaczone na cele inne
muszg uzyska¢ stosowna zgode. W przypadku laséw panstwowych, a tutaj moéwimy o lasach
panstwowych ministra srodowiska, w tym wypadku pewnie zgode podpisat wiceminister
odpowiedzialny za lasy, a w przypadku laséw prywatnych marszatka, w tym wypadku
wojewodztwa mazowieckiego. Przy procedowaniu tego planu, wystapiliSmy z wnioskiem
zardwno o ten teren jak i o lasy prywatne. Na cze$¢ lasow uzyskaliSmy zgodg, na ten teren
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réwniez. Mimo tego, ze organ, ktory wydawal zgode wiedzial, ze jest rozbiezno$¢ migdzy
studium a planem zagospodarowania w tym projektowanym, nie wnidst zadnych zastrzezen. ,,

Radny p. Krzysztof Laska poinformowal, ze kazdy ma prawo bra¢ udzial w dyskusji. ,,Ja bym
chciat Panie Burmistrzu, zeby Pan nie oceniat z gruntu i nie fapal mnie za stowka, bo niczego
nie mowi¢ tu zdroznego, mowi¢ to, co wiem, mowi¢ to, co mieszkancy mi przekazuja i o
czym z mieszkancami rozmawiam. Je§li wtedy uzylem takiego o to zwrotu, ze grozi pewna
sytuacja, ze tereny o dos$¢ specyficznym zagospodarowaniu, niebezpiecznie przyblizajg si¢ do
terenow zamieszkanych bardzo gesto przez indywidualnych mieszkancow, co potwierdzit
posrednio Pan doktor. Jak Pan wie, w swoim czasie, na mocy ustawy Rada Miasta, miasto,
przekazato lasom panstwowym 600 ha lasow, zeby nimi gospodarowali, zeby dbali o zielone
pluca poszczegdlnych miasta, zeby nie dochodzitlo do paradoksalnych wylesien. Dzisiaj
okazuje si¢, ze gro czgsci tego terenu jest wilasnoscig lasow panstwowych, ktore o to
wystapily o wylesienie i prawdopodobnie sprzedaz tych dzialek. Ja jestem jak najbardziej za
tym, zeby powigksza¢ tereny mieszkaniowe. Jak Pan wie, na tej Komisji byt przedsigbiorca,
ktory stara si¢ o pewne utatwienia i ja si¢ z nim zgadzam w odpowiednim kierunku, ale tereny
przemystowe powinny mie¢ swoja granicg. W tamtym rejonie, t3 granicg i nikt nie begdzie
chyba sensacyjnie zaskoczony, jest ul. Parcelacyjna. Po prawej stronie miesci si¢ potezny
salon meblowy i zaklad metalowy, ktéry wystepuje o przeznaczenie terendw lesnych w
Kierunku obwodnicy i Rada Miasta i Komisja z tym si¢ zgodzita. Ale nie uzyskat Pan zgody
Komisji na poszerzanie tych stref o zagospodarowaniu innym niz np. leSno — mieszkaniowe,
czy mieszkaniowo — ustlugowe. To byloby nie fair wobec mieszkancéw ul. Matejki,
Mikotajczyka, Pasterskiej, zebySmy ten teren, panstwowy, przeznaczali wyrabujac las i
zmieniajac jego klasyfikacje, gdzie mozna umiejscawia¢ ustugi o czym mowit p. radny
Konrad w ucigzliwo$ci tzw. granicach. Mieszkancy tez doskonale wiedza co to jest
ucigzliwos¢ w granicach, ze czasami one s3 gorsze niz te, ktdre maja ucigzliwo$¢ poza
granicami. Takze tylko w tym kontek$cie mowitem i prosze Pana, dzisiaj jesli lasy panstwowe
wystepuja o jakiekolwiek wylesienie i sprzedaz, to rola pana Burmistrza powinno by¢
wystgpienie do lasow panstwowych o zwrot tego terenu, poniewaz to byly tereny miasta,
przekazane lasom panstwowym do utrzymania zieleni w miescie”.

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski odpowiedzial, Zze ,,Panie radny, ja tutaj nie
staje z jakas$ barierg swojego argumentu, zeby nie byto przeglosowane, to, co sobie zyczy
Rada, ale chciatem Panu zwrdci¢ uwage, Panie radny, takie byly wnioski i tak byly
zalatwione a Rada zdecyduje. Bedg miejsca, gdzie bede zdecydowanie bronit spoleczenstwa.
Natomiast Panie radny, tu nie miejsce, ale Pan podniost sprawe, ze miasto przekazato 600 ha
lasow. Panie radny, czynnie zawodowo, bo ja w Ostrowi jestem troszeczke dtuzej jak Pan, i
chciatem Panu powiedzie¢, ze przez co najmniej kilka lat, cze$¢ spoleczenstwa z oburzeniem
przyjeta, ze nieudolno$¢ wiadz miasta spowodowata, 1 dzigkuj¢ Panu za informacje ile
hektarow, zostalo zaprzepaszczone i stat si¢ nimi inny wlasciciel. Wiele miast broni, aby te
lasy byly wtasno$cig miasta.”

Radny p. Bogustaw Konrad zapytat jak brzmi drugi wniosek.
Przewodniczacy Komisji ds. Planowania Przestrzennego 1 Budownictwa Gruntami p. Edward
Zalewski poinformowat, Ze Komisja wnosi, aby przeznaczenie terenu U/MN-70 byto zgodne

z przeznaczeniem w obowigzujacym studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Ostrow Mazowiecka, czyli, aby teren ten, pozostat jako teren lesny.
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Gltowny projektant, dr p. Piotr Fogel poinformowal, ze przechodzi do omawiania wniosku Nr
3 ,,Komisja wnosi o uwzglednienie uwagi Nr 1, Panstwa Marzeny i Jana Ogrodnik o zmiang
przeznaczenia dziatek Nr 5300, 5301, 5302, 5303 przy ul. Jana Kochanowskiego i Jana
Dhugosza pod budownictwo wielorodzinne. Jednoczesnie ustalono, aby ograniczy¢ wysokos¢
tej zabudowy do 12m”. Poinformowal, ze swoje stanowisko w sprawie lokalizowania
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, posréd zabudowy niskiej juz wyrazil na
posiedzeniu Komisji. Dodal, ze uwaza, Ze nie jest to ,,najszczesliwszy pomyst, natomiast co
Panstwo zrobicie z tym wnioskiem, bo Komisja mimo wszystko przychylita si¢ by dopuscié¢
tam zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng, no to juz pozostawiam Panstwu”. To samo
dotyczy wniosku Nr 4, gdzie ,,Komisja wnosi o uwzglednienie uwagi Nr 48, Pana Lecha
Godlewskiego w zakresie dopuszczenia na dziatkach Nr 4044/4, 4044/5 1 4044/6
budownictwa wielorodzinnego. Jednoczes$nie ustalono, aby ograniczy¢ wysokos¢ tej
zabudowy do 12m”.

Burmistrz Miasta p. Wiladystaw Krzyzanowski zapytal czy podjecie uchwaty, w ktorej Rada
okresla wysoko$¢ zabudowy, czy jest to zgodne z prawem i czy takie okreslenie jest logiczne.
Zapytat kto ma respektowac taka uchwate Rady.

Gloéwny projektant, dr p. Piotr Fogel odpowiedzial, ze jezeli chodzi o uchwatg Rady i o to, co
Rada robi z planem zagospodarowania przestrzennego miasta, to zgodnie z ustawa o planie
zagospodarowania przestrzennym  przede wszystkim reguluje kwestie zwigzane z
przeznaczeniem terenu. Panstwo jako radni macie prawo dziala¢ w tym zakresie. Gmina, a w
tej sytuacji miasto posiada tak zwane wladztwo planistyczne. Czyli moze sobie ustala¢
réznego rodzaju rzeczy, ktore bedzie chcialo lub nie bedzie chceiato realizowaé. To wszystko
musi si¢ odbywac¢ w granicach prawa. ,,Czyli méwiac krétko, gdybyscie Panstwo w tej chwili
stwierdzili, ze ten ratusz jest za niski i chcemy wybudowa¢ tu pigtnascie pigter, to nie ma
zadnego problemu, ale pod warunkiem, ze projekt tego planu zagospodarowania
przestrzennego bedzie uzgodniony z tak zwanymi wszystkimi $wigtymi”. Lista tych
wszystkich §wietych jest bardzo dluga, poczynajac od konserwatora zabytkdéw, ktory cos by w
tej sprawie powiedzial, bo jest to obiekt wpisany do rejestru zabytkdw oraz przez inne mniej
istotne instytucje. Jesli chodzi o wysokos¢ zabudowy, taka do 12 m, nie ma zadnego
problemu. Rada moze w tym zakresie podja¢ odpowiednie dziatania. Pan Burmistrz jako ten,
ktory jest wskazany do realizowania tej uchwaty, bedzie musiat jg realizowaé, natomiast
realizowaé nie w tym znaczeniu, ze ,,prosz¢ tam wybudowa¢ dom, nie wyzszy niz 12 m, no
wlasciwie tak, wydajac wypis z planu zagospodarowania przestrzennego informuje Pan o
tym, ze budynek ma mie¢ nie wigcej niz, a w przypadku kiedy nastapi przekroczenie to juz
jest kwestia zgloszenia do nadzoru budowlanego. Tak to wlasnie wyglada. Takze w tej
kwestii Rada gminy w zakresie planu zagospodarowania przestrzennego miasta ma pewng
dzialalnos¢™.

p. Jerzy Mincewicz, mieszkaniec miasta, zapytal czy wypracowany wniosek Nr 4 przez
Komisj¢ ds. Planowania Przestrzennego, Budownictwa 1 Gospodarki Gruntami jest zgodny z
obowigzujacym studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Ostrow Mazowiecka.

Gtoéwny projektant, dr p. Piotr Fogel odpowiedziat, Ze z tego co mu wiadomo, wniosek jest
zgodny ze studium, on dotyczy przeznaczenia dziatek 1 uwzglednienia uwag, Pana Lecha
Godlewskiego. Wtedy kiedy bylo uchwalane studium w 2009 roku tez mial przyjemno$¢
kierowa¢ pracami zespotu, ktore to studium przygotowywal, rowniez na Sesji Rady Miasta,
tak w zasadzie ,,rzutem na ta§me ta kwestia zostata przyjeta. Czyli dopuszczenie zabudowy
wielorodzinnej na tym terenie, moze dlatego, ze staram si¢ nie zmieniaé pogladow w
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pewnych kwestiach, teraz wniosek zndéw staje na posiedzeniu Rady, a mianowicie czy
dopusci¢ zabudowe wielorodzinng przy ul. Technikéw”.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski poinformowatl, Ze chciatby wyraznie podnies¢
glos Pana doktora. To mate gremium zdecydowato o zmianie przeznaczenia tego terenu,
wlasnie rzutem na tasm¢. Dodal, Zze nie wszyscy byli zorientowani co znaczy takie
sformutowanie w studium — zabudowa wielorodzinna. Nikt z mieszkancow tego terenu nie
przewidywal, mieszkancow, ktorzy kilkadziesiat lat temu budowali swoje nieruchomosci, ze
tam moze powsta¢ wysoka zabudowa. Poinformowatl, ze byl przeciw w tej sprawie o czym
informowal Radg. ,,Wnosz¢ do Wysokiej Rady, aby ten wniosek byl oddalony”. Dodat, ze
przyzwoito$¢ nakazuje do takiego postepowania, zwlaszcza dlatego, ze osobg zainteresowang
jest radny.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska zapytata czy Rada moze przejs¢ do
omoéwienia kolejnego wniosku Komisji , Nr 5.

Glowny projektant, dr p. Piotr Fogel poinformowal, ze ostatni wniosek dotyczy zmiany zapisu
§ 86 punkt 3, ktory otrzymuje brzmienie : ,, dla terenu P-2 dopuszcza si¢ utrzymanie
istniejacych budynkoéw zabudowy wielorodzinnej”. Poinformowal, ze ,przy ul. Stacyjnej
znajduje si¢ duzy teren B-2. Teren ten jest terenem produkcji sktadow magazynu. W punkcie
3 tego paragrafu mowi si¢, ze dla terenu P-2 dopuszcza si¢ utrzymanie istniejgcych budynkow
zabudowy wielorodzinnej oraz budowy wielorodzinnych budynkow mieszkalnych,
socjalnych, komunalnych, noclegowni dla bezdomnych oraz zmian¢ uzytkowania istniejacych
budynkoéw na w/w cele. Caly klopot polega tak naprawde na tym, ze dla tego duzego obszaru,
taki zapis jest dosy¢ pojemny i pozwala tak naprawdg, zeby te budynki i obiekty, ktore si¢ na
tym terenie znajduja zamienia¢ na budownictwo socjalne, ktore miastu jest niezwykle
potrzebne. Wszystko rozbito si¢ o ten jeden budynek, w ktorym aktualnie znajduje si¢ hotel
robotniczy, w ktérym cz¢$¢ ludzi mieszka i1 chcieliby mie¢ mozliwo$¢ remontu i by¢ moze
wykupienia tego. W zwigzku z tym, o ile si¢ nie myle, to na Komisji stangt wniosek, zeby
pozostalo nastepujace sformutowanie : dla terenu P-2 dopuszcza si¢ utrzymanie istniejagcych
budynkéw zabudowy wielorodzinnej. Czyli skoro jest to budynek zamieszkania
wielorodzinnego, to moze by¢ on utrzymywany. Wnoszono, aby wykresli¢ nastgpujace
sformutowanie : oraz budowe wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych, socjalnych,
komunalnych, mieszkan noclegowni dla bezdomnych oraz zmian uzytkowania istniejacych
budynkoéw na w/w cele. Mowigc krotko, zeby poza tym terenem, poza tym istniejagcym
obiektem wielorodzinnym nic wigcej nie mogto jednorodzinnego powstac. Nie bylo mowy o
wykresleniu catego punktu 3, ze wzglegdu na to, ze jest tutaj juz jakas zabudowa
wykorzystywana na cele mieszkaniowe.”

Radny p. Krzysztof Laska stwierdzit, ze ,,méwi Pan, Panie doktorze o istniejagcym biurowcu
ZURAD. Wniosek nie miat takiej intencji. Wniosek miat intencje taka, ze po drugiej stronie,
na terenie P-2 istnieja budynki miejskie komunalne lub socjalne i chodzito o utrzymanie
tamtych obiektow, a nie wkraczanie w stron¢ nastepna tej ulicy. W zwigzku z tym, jesli tak
mamy to interpretowaé, wniosek nalezy doprecyzowac, ze dla terenu P-2 nie dopuszcza si¢
budownictwa 1 zadnej zabudowy mieszkalnej. Inaczej, bedziemy mieli konflikty z masa
przedsigbiorcow. To jest nielogiczne. Wtadza z terenéw przemystowych wyprowadzaé
powinna mieszkancow, to jest celem miast, zeby z terenéw przemystowych wyprowadzaé
ludzi, a nie wprowadza¢ ludzi na tereny przemystowe. Bo wiecie panstwo, co to rodzi w
przysztosci, tego nie wiemy. Dzisiaj jest tak jak jest, dzisiaj jest kryzys, jest problem, a za
chwile, za rok, za dwa moga by¢ z tego bardzo potezne konflikty, ktorych Rada Miasta nie
chce i Pan Burmistrz podejrzewam tez nie chce. Mamy tak duzo terenéw mieszkaniowych, ze
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generalnie na terenach przemystowych umiejscawianie budownictwa mieszkaniowego mija
si¢ z celem”.

Gltowny projektant, dr p. Piotr Fogel dodat, Ze w tym co mowit radny, przemawia troche
rozsadku. Jednak jest jeden maty problem, a mianowicie teoria i1 praktyka czasami si¢ ze sobg
rozmijaja. Kwestia dotyczy tego, w jakim miejscu nalezaloby wskaza¢ nowe tereny, by
mozna bylo realizowa¢ budownictwo mieszkaniowe, a w jakim przemystowe. Po
wprowadzeniu proponowanego zapisu nie bedzie mozliwosci wydania pozwolenia na budowe
na tym terenie P-2, ktore wydaje sie przy okazji robienia jakiego$ wazniejszego elementu np.
wymiana okien, docieplenie budynku.

Pierwszy Zastgpca Burmistrza p. Danuta Janusz poinformowata, ze jezeli chodzi o ten
fragment tego catego terenu okreslonego P-2 i o ten fragment, ktory Pan doktor pokazal, to
tam istnieje budynek na terenie nalezagcym do przedsiebiorstwa ZURAD, w ktorym na artele
znajdowatly si¢ biura. Na pigtrze byly to mieszkania. Dzisiaj jest sytuacja wyzszej
konieczno$ci. Miasto w tym roku dotknigte zostato kilkoma pozarami budynkéw socjalnych,
wiele rodzin stracito mieszkania. Ten budynek jest w dobrym dosy¢ stanie technicznym. Wigc
gdyby miasto pozyskato ten obiekt za niewielkie pienigdze, a moze to kupi¢ i takie wstgpne
rozmowy trwaja, to tam mozna wiele rodzin, ktére wymagaja natychmiastowego przydzialu
mieszkania, umiejscowi¢. Poinformowala, Zze zarzad w kazdy wtorek ma w Urzedzie wiele
odwiedzin osob, ktore nie majg mieszkan. W Ostrowi nie budowato si¢ w ostatnich kilkunastu
latach obiektow lokali socjalnych czy komunalnych. W tej chwili rozpoczeta si¢ budowa
budynku socjalnego przy ul. Wolodyjowskiego, gdzie bedzie miescito si¢ trzydziesci
mieszkan. Beda tam mieszkania jedno i dwu pokojowe, z tazienkg bez kuchni. Przypomniata,
ze jeden z radnych okreslit ten budynek apartamentowcem. Dodala, ze na listach
oczekujacych wpisanych jest w miescie 300 rodzin. ,,Bardzo prosze¢ Panstwa radnych, abyscie
nie wykre$lali tego punktu, dlatego, ze jest to naprawde wyzsza konieczno$¢ dla
mieszkancOw naszego miasta, ktorzy bardzo oczekuja na kazdy mozliwy kat do
zamieszkania.”

Radny p. Jacek Wilczynski podszedt do mapy geodezyjnej. Nastgpnie poinformowal, ze
,mowimy o tym budynku, tu znajduje si¢ firma ZURAD, a tu jest gldbwna brama, a tu
znajduja si¢ przedsigbiorcy tacy jak Ziemak, ZURAD, Schneider, i inne. Z tych terenéw
miasto pozyskuje potezne pienigdze z wptywu podatku. My si¢ zgadzamy na wszystko tylko
nie mozemy dopusci¢, zeby w tzw. dzielnicy przemyslowej wprowadzi¢ budynki
mieszkaniowe.” Taka sytuacja koligowataby z interesem firm, bo teren ten zawsze bgdzie
terenem przemyslowym. Miasto posiada budynki socjalne przy ul. Lubiejewskiej, przy
Carwar, przy stacji benzynowej. Te budynki nie nadaja si¢ do zamieszkania, ale budynki te
mozna rozebra¢ i pobudowa¢ nowe. Miasto ma teren na tego typu inwestycje. Stwierdzit, ze
btedem jest wprowadzanie budownictwa mieszkaniowego na tereny przemystowe.
Podejrzewa, ze jezeli miasto dopusci na terenie P-2 budownictwo jednorodzinne to wszyscy
wlasciciele prowadzacy dziatalno$¢ na tym terenie bedg protestowac.

Radny p. Mieczystaw Rowny poinformowat, Zze jak byta wczedniej rozmowa o tym, Ze
mieszkancy bronig si¢ przed wejSciem przemystu w swoje sgsiedztwo, tak samo, a nawet
gorsza rzecza jest, wprowadzanie terené6w mieszkaniowych w tereny przemystowe.
Spowoduje to, ze na dtugie lata zostanie zahamowany rozwdj i1 dziatalno$¢ firm, poniewaz
istnieje takie prawo, ktore w latwy sposob ogranicza dziatalno$¢ firm. Dodal, ze przy takim
bezrobociu w miesécie, braku miejsc pracy, byloby to wielkg niestosowno$cig, wielkim
barbarzynstwem budowanie na terenie P-2, przemystowym, budynkéw mieszkalnych.

Prezes TBS p. Mirostaw Przastek poinformowat, Ze ,,pozwole si¢ nie zgodzi¢ z argumentacja
radnych dotyczacych adaptacji budynku przy ul. Stacyjnej”
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Radny p. Krzysztof Laska wtracit, ,,a co Pan ma do zgody, albo nie”.

Prezes TBS p. Mirostaw Przestek poinformowat, ze ,,budynku dawnego biurowca ZURAD.
Jest to dziatka wyodrgbniona geodezyjnie, posiadajaca dostep do drogi publicznej, gdzie od
dosy¢ diugiego czasu ZURAD w kilku przetargach prébowat zby¢ ta nieruchomos¢, ale ze
wzgledu na zapisy jest to praktycznie niemozliwe. Z punktu widzenia miasta, chciatbym
przypomnie¢, ze miasto ma ogromne trudnosci jesli chodzi o mieszkania socjalne i1
komunalne. Ta dziatka jest prosz¢ Panstwa z dostgpem do mediow, sieci cieptowniczej z
zaktadu mebli FORTE, sieci kanalizacyjnej 1 wodociggowej z ZGK. My méwimy w tym
momencie tak naprawd¢ o okoto 2.000 m? dziatki, na ktérej juz jest budynek, gdzie
niewielkim nakladem §rodkéw mozna bytoby ten budynek adoptowa¢ dla potrzeb
budownictwa komunalnego. Przeciez po drugiej stronie ul. Stacyjnej jest caty szereg domow
jednorodzinnych i to prosz¢ Panstwa jako$ nikomu nie szkodzi. Przeciez dzisiaj zaktady
przemystowe to nie jest ucigzliwo$¢ jaka byla kiedys, lecz musza prowadzi¢ swoja
dzialalno$¢ w zgodzie z ré6znymi normami $rodowiskowymi. Nie wiem dlaczego Panstwo
uwazacie, ze to ma by¢ jaka$ przeszkoda. Chciatbym jeszcze zauwazy¢, ze wniosek o zmiang
przeznaczenia tego gruntu z mozliwos$cig adaptacji na budownictwo socjalne lub komunalne
ztozyt wlasciciel, zaktad ZURAD, gdzie Panstwo przejawiacie taka wielka troske o byt tego
zaktadu. Oni chyba najlepiej wiedza czy jest im to potrzebne, czy nie”.

Radna p. Malgorzata Bartkiewicz poinformowala, ze w przedmiocie dyskusji nad
budownictwem socjalnym, od poczatku byta przeciwna kupnie tego budynku, dlatego, ze
remont przekroczy warto$¢ zakupu. Dodala, ze miasto oglosito przetarg na budowe
trzydziesto mieszkaniowego bloku na ul. Wotodyjowskiego za ponad 2.000.000 zt ,,i na
pewno radni nie byliby przeciwni, zeby postawi¢ nastepny taki budynek i podejrzewam, ze
kazdy reke by za tym podniost. Dla mnie ktétnia o ten jeden budynek, ktory stoi nam na
przeszkodzie jest bez sensu.”

Radny p. Krzysztof Laska poinformowal, Ze ,,szanowni radni, Pani radna, tym radnym, ktory
bylby przeciwny budowania nast¢pnego budynku socjalnego bede ja. Sg rzeczy wazne i
wazniejsze. Sg rzeczy wazne dla mieszkancow, jest wazna opieka nad ludZmi, ktérzy maja
utrudniony dostep do mieszkan, ale wszystko powinno odbywac si¢ w mysl powiedzenia,
mierz sity na zamiary. Je$li miasto juz zainwestowalo prawie 2 mln. w budownictwo socjalne,
projekt juz jest kilkuletni 1 ten temat w ktorym$ momencie musiat dojrze¢, to na jaki$ czas
wystarczy poniewaz budzet miasta nie jest z gumy 1 budzet miasta nie jest, i ja nikogo nie
chce obrazi¢, nie jest ukierunkowany tylko w jednym kierunku. Sg mieszkancy, ktorzy buduja
to miasto, ktorzy ptaca podatki, centrum miasta jest w takim stanie w jakim jest w zwiazku z
tym trzeba inwestowac, ale jest budowany jeden obiekt 1 wystarczy. Jesli chodzi o nastgpng
sprawe to w tym wniosku jak Panstwo wiecie, nie chodzi o dziatke, tylko chodzi o teren P-2.
Takze ja po prostu nie wiem, w ktorym miejscu zasiadam, zebym ja dzisiaj mogt podnies¢
reke, Zeby na terenie przemyslowym umiejscawia¢ budownictwo mieszkaniowe. Odnosnie
budownictwa socjalnego jest juz niedtugi okres, podejrzewam, ze jesien 2013 roku, z tego co
wiem zwolnito si¢ sporo mieszkan z réznych przyczyn naturalnych i innych. Jesli Panstwo tak
usilnie zaadoptowaé ten budynek to wynajmijcie go od ZURAD-u. Ja bym prosil Panig
Przewodniczaca 1 Pana Burmistrza, aby Pan Prezes jednak powsciagal troche jezyk i
wypowiadal si¢ w swojej kwestii, a nie w kwestiach tak zywotnych dla miasta poniewaz nie
on, ani nie ja indywidualnie i personalnie bede¢ decydowal o tym co my mamy robi¢, co Rada
ma robié. Panie Prezesie, gdyby Pan nie mogl sprzeda¢ obiektu przez 8 -10 lat, to by Pan w
reke Burmistrza pocatowal, zeby chcial ten obiekt kupié, ja tez bym to zrobit. Ale dzisiaj nie
jest to interes miasta.”

Radny p. Lech Godlewski poinformowal, Ze tez si¢ nie zgadza z tym absurdalnym pomystem.
Poinformowat, ze nie bedzie méwil o zasadno$ci wprowadzania terendw mieszkaniowych w
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przemystowe, ale chce powiedzie¢ o stronie ekonomicznej. ,,Pan Burmistrz i caly zesp6t maja
rozeznanie ile kosztuje wybudowanie 1m? budynku w standardzie dos¢ wysokim. Adaptacja
budynku przy ul. Stacyjnej, to jestem na 100% pewny, ze przewyzszy, albo wyrdwna si¢ z
kosztami postawienia nowego budynku. Eksperci wiedza, ze cala instalacja hydrauliczna jest
do przerobki, elektryczna, to wigze si¢ rowniez z nowymi tynkami. Nastepna sprawa to klatki
schodowe. Jest na sali pracownik z wydziatu budownictwa, te klatki sg z lat dwudziestych,
kto je dopusci. System oddymiajacy bedzie kosztowat 60.000 zi. Inaczej nadzoér budowlany
ani projekt nie zostanie dopuszczony do adaptacji, bo tam sg za waskie klatki schodowe
ewakuacyjne. Jak prosili$my na Komisjach, zeby przedstawi¢ nam wstepny zarys, i kosztorys,
co moze przedstawi¢ to kazdy pracownik w Urzedzie, radni nie otrzymali. Ten budynek,
jezeli kto$ chcialby mi go da¢ za darmo i kazatl go adoptowaé na cele mieszkaniowe, t0
mocno bym si¢ zastanawial. Bo tu nie chodzi o kupno. Dodatkowo w takim miejscu, gdzie
usytuowany jest w strefie przemystowej. Ja nie wnikam juz w inne sprawy, ale czy kto$ si¢
zastanowil nad sprawag ekonomiczng. Ja to podnositem, ze ta adaptacja bedzie kosztowaé
wiegcej. Miasto ma tereny np. ul. Taczanowskiego, tereny, na ktérych mozna budowaé
trzykondygnacyjne budynki, systemem kanadyjskim, bez fundamentow, to jest system lekkie;j
zabudowy. Te budynki majg stropodachy, mozna je tadnie wykonczyé. Tereny pod
budownictwo miasto ma, ale nie mamy pieni¢dzy na budownictwo socjalne”.

Radny p. Jacek Wilczynski poinformowatl, ze raz jeszcze podejdzie do planszy. Dodal, ze
dobrze powiedziat p. radny Laska. ,,Panie Burmistrzu, firmy, ktére by si¢ zgtosity do Ostrowi
Mazowieckiej chcac wybudowac jakas fabryke, zaktad produkcyjny, ktéry mogtby zatrudnié
100 — 200 os6b nie majg terenu tzw. przemystowego. Pan Burmistrz ma ten teren
przemystowy. Jak dobrze Pan wie, tu jest wjazd od ul. Lubiejewskiej i obok lezy dziatka,
ktéra mierzy okoto 30.000 m?, teren zwany glinki, bo byt to teren dawnej cegielni. My mamy
teren przemystowy, gdzie mozemy firmom proponowac, ze mamy okoto 30.000 m? terenu
przemystowego, zeby moze jaka§ firma zainwestowata, moze kupita i zatrudnita ludzi z
Ostrowi Mazowieckiej. To Pan chce tu postawi¢ budynki socjalne ? To jest idealne miejsce na
tereny przemystowe. Pan nawet o tym nie pomyslat.”

Radny p. Stanistaw Dylewski dodat, ze podpisuje si¢ obiema rekoma pod tym co powiedzieli
jego przedmoéwcey. Poinformowal, ze wraz z innymi radnymi byt na wizji lokalnej tego
obiektu. Cztonkowie Komisji ogladali ten budynek. Budynek ten nadaje si¢ do kapitalnego
remontu. W piwnicach nie byto §wiatla, ale bytlo mokro, czyli w piwnicach stoi woda. Tynki,
dach, elektryka, hydraulika wymagaja wymiany. Nie ma przejazdu, poniewaz stoi tam
kolektor. Do budynku polaczona jest 1,5 m rura, co moze si¢ rowniez wigza¢ z hatasem.
Burmistrz nawet o tym nie wie, a tak moze by¢. Dodat, ze mysli, Ze w tym miejscu w tej
strefie, gdzie od dziesigtek lat byla strefa przemystowa, planowa¢ budownictwo
mieszkaniowe ,,powtorze¢ jeszcze raz Panie Burmistrzu, to jest szatanski pomyst”.

p. Jerzy Mincewicz, mieszkaniec miasta, poinformowal, ze chciatby nawigza¢ do wniosku
Komisji Nr 4. Poinformowal, Ze w imieniu mieszkancoéw tego terenu, ktorzy zainteresowani
s tym, aby ograniczy¢ wysoko$¢ zabudowy wielorodzinnej. Dodal, Ze teren ten jest
zabudowany zabudowg jednorodzinng, po drugiej stronie znajduje si¢ szkota. Podniesienie
budynkéw do wysokosci 12 m, bedzie szpecito ten teren. Apel mieszkancow do Rady jest
taki, aby ograniczy¢ wysokos¢ tej zabudowy przynajmniej do 9 m.

Radny p. Jacek Wilczynski poinformowal, ze nie zgadza si¢ z wypowiedzig swojego
poprzednika. Dodat, ze wysoko$¢ do 12 m nie jest zabudowg wysoka, poniewaz jego dom
jednorodzinny mierzy 12 m wysoko$ci. Poinformowatl, Ze istniejagca szkola na wysokos¢
okoto 16 m. Zapytal, ze w takim razie o ,,jakiej wysokiej zabudowie jest mowa”.
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p. Janina Kempisty, mieszkanka miasta, poinformowata, ze nie rozumie pewnej rzeczy i prosi
o wyjasnienie. Poinformowata, ze byla na spotkaniu w Urzedzie Miasta, ktore dotyczyto
omawianej sprawy, zabudowy wielorodzinnej. Poinformowata, ze wszyscy obecni na
spotkaniu wyrazili nieche¢ temu budownictwu. Poinformowata obecnych, ze czuje sie
ograbiona, poniewaz zanim teren ten przekazano pod oswiate, nalezat do niej. Dodata, ze
skoro szkole nie byl potrzebny ten grunt, to nalezalo go w pierwszej kolejnosci zwrdcié
bylemu, prawidlowemu wilascicielowi. ,,Przepraszam, ze tak powiem, ale mozna powiedzie¢,
ze przyjdzie kto$, nie wiadomo skad i1 rzadzi si¢ w Ostrowi”. Dodata, ze nie mozna tak
postepowac.

Gloéwny projektant, dr p. Piotr Fogel poinformowat, ze za 10 minut prositby o zwolnienie go z
uczestniczenia w dalszym posiedzeniu sesji z powodu pilnych spraw stuzbowych.

Radny p. Eugeniusz Galgzka poinformowatl, ze ,,my nie powinniSmy tutaj dyskutowaé na
temat budynku jaki jest na tej dziatce ZURAD, bo to jest najmniej istotne. Dyskusja powinna
dotyczy¢ przeznaczenia tego terenu, a przeznaczenie tego terenu powinno by¢ zgodne ze
studium. Chce nadmieni¢, ze w maju kiedy radni ogladali cata dokumentacje 1 byta zgodnos¢
ze studium, to w § 83 nie bylo w ogéle czego$ takiego jak zapis P-2. W tej chwili
wprowadzenie tego, i pytam Pana doktora, co si¢ stalo, ze raptem zostal dodany nastepny
punkt, tak szeroko rozbudowany. Uwazam, Ze zapis — pozostawienie istniejacych budynkow,
jest ze wszech miar ostateczny. Teren P-2, to jest tyle hektarow, chce sig¢ takim rozszerzonym
zapisem , da¢ wszelka mozliwos¢, na to zgody by¢ nie powinno.”

Nastepnie stwierdzit, ze w zakresie budownictwa do 12 m, to nie jest to zadnym ucigzliwym
budownictwem, poniewaz na ul. Sportowej po jednej stronie stojg trzy pigtrowe bloki
spotdzielcze, a po drugiej stronie indywidualne mieszkania. ,,I zaden si¢ nie pogryzt jeden z
drugim”. Dodal, ze budownictwo wielorodzinne daje¢ ta mozliwo$¢, ze jest wigcej potrzeb
mieszkaniowych zaspokajanych. Dodat, ze na pewno nalezy uszanowac glos p. Kempisty, ale
to nie obecna wtadza, nie obecny Burmistrz czy Radny, brali udzial w tych decyzjach.
Stwierdzil, ze w tej chwili to jest zasztos¢, ktora istnieje. Jezeli jest mozliwos¢ ,,to prosze
bardzo, zwréci¢ nabywcy koszty nabycia i mozna je Pani przekazaé. Tylko kto ma za to
zaptaci¢. Radny tu siedzacy juz kiwa glowa, ze on to co zaplacit jutro moze wzigé te
pieniadze od miasta , a teren zwrdci¢ wilascicielowi”.

Radny p. Lech Godlewski wtracil, ze zgadza si¢ 1 moze teren ten miastu sprzedac.

Radny p. Eugeniusz Gatazka dodat, ze bedzie to zgodne z podejsciem spotecznym i na pewno
Panig to usatysfakcjonuje. Zapytal tylko jak to zrobi¢. Dodal, Ze nie sg winni tutaj siedzacy,
bo byto to X lat temu zrobione, w sposob administracyjny. Tak wtedy postgpowano, tak
tworzono osiedla.

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski poinformowal, Ze nie ma $mialosci
podsumowywac zabranych glosow, ale chcialby si¢ do nich odnies¢. Poinformowat, ze duzo
racji ma p. Radny Gatazka, ale jak mozna w tej chwili uszanowa¢ wol¢ mieszkancow.
Stwierdzit, ze albo si¢ glosu Pani Kempity nie szanuje, bo zrobi si¢ inaczej. Dodal, ze
zaszlo$ci mozna w inny sposob regulowac. Poinformowat, ze nawet po 60 latach wystepuja
zwroty mienia i one sg dokonywane. Poddat pod rozwage, aby przynajmniej nie brna¢ dalej i
nie budowa¢ budownictwa wysokiego. Dodal, ze z gtosu Pani Kempisty stychaé rowniez, ze
nie stawia absurdalnych wnioskow, tak jak radny p. Dylewski ,,szatana wzywa”, bo jak nie
ma argumentow to wzywa szatana. Stwierdzit, ze pani Kempisty mowi bardzo powaznie i nie
sprzeciwia si¢, zeby bylo tam budownictwo, ale tylko jednorodzinne.”

Nastepnie poinformowat, ze jezeli chodzi o sprawe terenu P-2, to ,,szanowni Panstwo, to si¢
skonczy tak, ze ten budynek stanie si¢ ruing, jezeli jeszcze tak postoi niezagospodarowany.
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Dotychczas wlasciciel budynek ogrzewa. I prosz¢ to sa wlasnie glosy radnych — niech tak si¢
stanie -, tak jak w sprawie terenu, o ktorym mowita Pani Kempisty, walka tutaj byta
okreslonych osob, to tak wyglada mi na to, ze walke o budynek przy ul. Stacyjnej
prowadzona jest na $mier¢ 1 zycie w imi¢ jakiej$ ideologii. W budynku tym od poczatku
miedcity si¢ mieszkania, wigc zgtaszam do Wysokiej Rady, aby ta dziatke przeznaczy¢ na
budownictwo socjalne. Jezeli miasto tego nie kupi, to kupi kto inny. Zupelnie absurdalne sg tu
sugestie, co niektdrzy juz wiedza, ze to bedzie drozej, ile bedzie, wszystko wiedzg i to jest
argument. Wiedzg wszystko, ze kto$ tego nie przemyslal. Caty zespot ludzi, ktérzy sg
zatroskani i to co mowita Pani Pierwszy Zast¢gpca Burmistrza, prosz¢ przyjs¢ we wtorek, ile
ludzi w dramatycznych warunkach mieszka. W zwigzku z tym miasto musi poszukiwac
pospiesznie rozwigzan szybszych. Adaptacja obiektu jest szybsza jak budowanie nowego.
Trudno si¢ nie zgodzi¢ z glosem Pana radnego Laski, ze mogg by¢ trudnosci w wybudowaniu
kolejnego budynku socjalnego. Prosz¢ Panstwa, w miescie jest tyle budynkow do rozbidrki i
miasto ma pilne potrzeby pozyskiwania mieszkan socjalnych. Stad wnosze, by przynajmniej
ta dzialke i1 stosowny zapis dokona¢, przeznaczy¢ pod budownictwo socjalne. Ten obiekt,
ktéry byt i de facto §wiadczyl ustugi mieszkaniowe od poczatku wzniesienia, zeby ta dziatka
byla przeznaczona do mozliwos$ci adaptacji na cele budownictwa socjalnego. Chee dodaé, ze
sa nieprawdziwe uzywane tutaj argumenty o trudno$ciach z wjazdem, one nie istniejg. Nic
takiego nie ma. Przeciez ten zaklad to kierownictwo z logiczng doktadno$cia dokonato
wydzielenia tej dziatki, nawet mysleliSmy, ze za duza jest ta dziatka, ale wlasciciel tak
wydzielil w trosce o parkingi i wszystko inne co stworzyli. Wnosz¢ zatem, by przynajmniej ta
jedna dziatke wpisa¢, ze jest mozliwo$¢ istnienia budynkéw socjalnych. No juz zupetnie
obtudne sg te dyskusje, ze do dzielnicy przemystowej wciska si¢ budownictwo mieszkaniowe.

Radny p. Mieczystaw Réwny wtracit ,,a Pan wie, co Pan méwi Panie Burmistrzu? Bzdury!”

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski dodal, ze przeciez po przeciwnej stronie ulicy
jest caly ciag zabudowy obiektow mieszkaniowych.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowata, ze wie, ze gldownemu
projektantowi si¢ bardzo spieszy, Rada szanuje jego osobe i jego czas. Stwierdzita, ze jest
wielu radnych chetnych do dyskusji. Zapytata czy radni majg bezposrednie pytania do
gtéwnego projektanta p. Piotra Fogla.

Radny p. Jacek Wilczynski zapytat, ,,czy ten budynek, o ktorym méwimy przy ul. Stacyjnej to
miasto jest juz wlascicielem? Bo my tak rozmawiamy jakby miasto juz nim bylo, jakby bylo
juz kupione, zaptacone. Jesli miasto jest wlascicielem to zmienia to posta¢ rzeczy. Z tego co
si¢ orientowatem trzy dni temu to jes$li bede miat 350.000 zt i zaplace, to ja bede
wlascicielem. O czym my rozmawiamy, znow to jest jaki$ kanal? Panie Burmistrzu, ja bym
Pana rozumiat w 100%, gdyby to Pan byt wlascicielem, miasto, a my jeszcze nie wiemy czy
bedziemy wiascicielami. Wie Pan jakie sg teraz czasy, kto wiecej da ten wygra. A Pan nie
swoim budynkiem juz chce zarzadzac. Skonczyly sie te Pana czasy”.

Radny p. Bogustaw Konrad zapytat czy teren U/MN — 28, jezeli projektant moégtby do tego
terenu wréci¢. Poinformowat, ze w chwili obecnej, wokoét tego terenu wystepuja tereny MN2,
MN2 50, MN2 51, MN2 54, a wiec wszedzie jest zabudowa jednorodzinna z dopuszczalnymi
ustugami. W dotychczasowym planie zagospodarowania przestrzennego tez jest jako
zabudowa jednorodzinna. Stwierdzil, ze w projekcie, zachodzi ewidentnie zmiana
przeznaczenia tego terenu.

Gtowny projektant, dr p. Piotr Fogel poinformowal, ze oczywiscie, ze w projekcie jest zmiana
wzgledem tego co jest obecnie w obowigzujacym na dzien dzisiejszy stanie prawnym, nie w
studium. Dopdoki Radni nie uchwalg tego planu, nie zostanie opublikowany w Dzienniku

24



Urzedowym Wojewddztwa Mazowieckiego, to obowigzuje plan, ktory jest w tej chwili z
2006 roku.

Radny p. Bogustaw Konrad poinformowat, ze jego intencja w sktadanym wniosku byto, aby
teren U/MN, byt terenem MN2, czyli terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

Gtowny projektant, dr p. Piotr Fogel odpowiedzial, ze z tego co pamigta, Radny opuscit
wczesniej posiedzenie komisji i wniosek radnego zapewne zostat Zle zinterpretowany.

Radny p. Bogustaw Konrad odpowiedziat, ze zapewne tak wlasnie si¢ stato i nikogo nie chce
tu posadzacé, tylko wnosi o to, aby teren U/MN, te sze$¢ dzialek, zostat terenem MN2.

Natomiast teren U/MN-27 w studium jest terenem niewielkiej aktywnosci gospodarcze;j.
Zapytal czy jest roéznica pomiedzy okresleniem w studium, teren niewielkiej aktywnosSci
gospodarczej, a UMN, czyli ustugi z dopuszczalng zabudowa jednorodzinna.

Gloéwny projektant, dr p. Piotr Fogel odpowiedzial, Ze nie przypomina sobie, aby w ogodle
miat takie wydzielenia ,,teren niewielkiej dziatalno$ci gospodarczej”.

Radny p. Bogustaw Konrad dodat, Ze chodzi o teren niewielkiej aktywnos$ci gospodarcze;.

Gloéwny projektant, dr p. Piotr Fogel odpowiedzial, ze ,,powiem tak, nie ma zadnej réznicy, s3
tylko miedzy terenami AG, na ktérych dopuszcza si¢ lokalizowanie przedsiewzieé, ktore
moga negatywnie oddzialywa¢ na $rodowisko. Terenami AGN, na ktérych nie wolno
dopuszczaé przedsiewzieé, ktore moga negatywnie oddziatywa¢ na Srodowisko, ze wzgledu
na to, ze sg to tereny polozone wsrdod zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Natomiast
chodzi o to, ze istnieje mozliwo$¢ prowadzenia uslug na tym terenie, takich ktére sa
potrzebne mieszkancom tych okolicznych terenéw”.

Radny p. Bogustaw Konrad stwierdzil, ze dobrze, Ze projektant ten watek wyjasnit. Dodat, ze
cigzko mu w tej chwili formulowa¢ wnioski, ale chodzi mu o to, aby tereny U/MN, byly
terenami MN2

Gtowny projektant, dr p. Piotr Fogel odpowiedzial, Ze jezeli Radni obiecaja, ze si¢ nie beda
ktécié, to weiggu 5 minut sformutuje za Radnych te wnioski, a radni je przegtosuja. Dodat, ze
pozniej bedzie zyczyt obecnym najlepszego Nowego Roku i opusci sale obrad.

Radny p. Krzysztof Laska poinformowal, Zze uwaza, iz jest to teren miasta i nic si¢ nie stanie
jesli ten teren zostanie terenem mieszkaniowym. Miasto moze teren ten podzieli¢ na dziatki,
ktore sprzeda i tylko mieszkancy na tym skorzystaja. Zapytat czy teren U/MN-27 moze by¢
terenem MN2.

Gtoéwny projektant, dr p. Piotr Fogel odpowiedzial, Ze byly zloZzone wnioski przez
mieszkancow, bez wzgledu na to czy, byli to mieszkancy czy miasto. Kolejna kwestia to jest
taka, ze nikt nie kwestionowal przeznaczenia terenu, w zwigzku z tym Radni wychodza
troszeczke, ale tylko troszeczke, po za swoje, tak zwane wtadztwo planistyczne.

Reasumujac, Komisja wnosi o to, zeby tereny U/MN-27 i U/MN-28 miaty przeznaczenie
terenu odpowiednie dla obszaru MN2. Czyli przeznaczenie - zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna i dopuszczalne ushugi do 30 % powierzchni budynkow przeznaczenia
podstawowego.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poddata pod glosowanie powyzszy
whniosek.

Rada Miasta w glosowaniu 20 glosami ,,za” jednogtosnie, pozytywnie zaopiniowata powyzszy
wniosek.
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Gltowny projektant, dr p. Piotr Fogel poinformowal, ze jezeli Rada w takiej postaci uchwali
plan miejscowy, to znika z mapy przeznaczenie U/MN-28 i bedzie to MN2 50. Znika z mapy
obszar U/MN-27, i pojawia si¢ MN2 148.

Radny p. Krzysztof Laska stwierdzit, ze jest to logiczne, poniewaz z tytu obszaru znajduja si¢
dziatki.

Radny p. Eugeniusz Gatazka zaproponowal, aby Gloéwny projektant sformutowal kolejny
whniosek.

Gtowny projektant, dr p. Piotr Fogel poinformowat, ze Komisja wnosita o to, aby teren
przeznaczony jako U/MN 70 pozostat terenem lesnym.

Przewodniczagca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poddala pod glosowanie powyzszy
wniosek.

Rada Miasta w glosowaniu 14 glosami ,za”, przy 2 glosach , przeciw” i 4 glosach
, Wstrzymujgcych si¢”” pozytywnie zaopiniowata powyzszy wniosek.

Gltoéwny projektant, dr p. Piotr Fogel poinformowal, ze reasumujac z mapy znika teren
U/MN70, zostaje powigkszony teren Z1.34.

Nastepnie poinformowat, ze Komisja wnosi o uwzglednienie uwagi Nr 1, Panstwa Marzeny 1
Jana Ogrodnik o zmiang przeznaczenia dziatek Nr 5300, 5301, 5302, 5303 przy ul. Jana
Kochanowskiego 1 Jana Dhugosza pod budownictwo wielorodzinne. Jednocze$nie ustalono,
aby ograniczy¢ wysokos¢ tej zabudowy do 12m.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poddata pod glosowanie powyzszy
whniosek.

Rada Miasta w glosowaniu 14 glosami ,,za”, przy 1 glosie , przeciw” i 5 glosami
, Wstrzymujgcymi si¢” pozytywnie zaopiniowala powyzszy wniosek.

Gtéwny projektant, dr p. Piotr Fogel poinformowal, Zze w zwigzku z tym teren MNS5 13
zniknie z mapy i dla terenu proponuje przeznaczenie M1 14. Dodat, ze wynika to z faktu, ze
dla terenu MN5 nie jest dopuszczona zabudowa wielorodzinna. Natomiast dla terenu M1 jest
dopuszczona zabudowa wielorodzinna do 12 metrow.

Nastepnie poinformowat, ze Komisja wnosi o uwzglednienie uwagi Nr 48, Pana Lecha
Godlewskiego w zakresie dopuszczenia na dziatkach Nr 4044/4, 4044/5 1 4044/6
budownictwa wielorodzinnego. Jednoczesnie ustalono, aby ograniczy¢ wysokos¢ tej
zabudowy do 12m.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poddata pod glosowanie powyzszy
whniosek.

Rada Miasta w glosowaniu 10 glosami ,,za”, przy 6 glosach , przeciw” i 4 glosach
, wstrzymujqcych sie” pozytywnie zaopiniowata powyzszy wniosek.

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski poprosit o odnotowanie w protokole, ze w
sprawie p. Lecha Godlewskiego, Pan Lech Godlewski brat czynny udzial w glosowaniu i
glosowal ,,za” wnioskiem.

Gtoéwny projektant, dr p. Piotr Fogel poinformowal, Ze powyzszy wniosek dotyczy trzech
dzialek. W zwigzku z tym zaproponowat, aby nie zmienia¢ przeznaczenia terenu MNU/117,
po catosci, tylko, aby dla tych trzech dziatek wydzieli¢ przeznaczenia na M1 15.
Poinformowal, ze dla terenu M1, przeznaczenie podstawowe to zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna i wielorodzinna. Przeznaczenie dopuszcza ustugi i drogi wewnetrzne, w
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kwestii ustug to ustugi nieucigzliwe, wysokos¢ zabudowy do 12 metréw nad poziom terenu,
wysoko$¢ zabudowy ustugowej do 9 metrow, maksymalna liczba kondygnacji trzy.
Poinformowal, Ze taka jest jego propozycja.

Przewodniczagca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poddala pod glosowanie powyzszy
whniosek.

Rada Miasta w glosowaniu 9 glosami ,,za” przy 7 glosach , przeciw” i 4 glosach
, Wstrzymujgcych si¢”” pozytywnie zaopiniowata powyzszy wniosek.

Burmistrz Miasta p. Wtadystaw Krzyzanowski poprosit o odnotowanie w protokole, ze w tej
sprawie, rowniez Radny p. Godlewski glosowat ,,za” wnioskiem.

Gtowny projektant, dr p. Piotr Fogel poinformowatl, Zze ostatni wniosek zgloszony przez
Komisje dotyczy zmiany zapisu § 86 punkt 3, ktory otrzymuje brzmienie : ,, dla terenu P-2
dopuszcza si¢ utrzymanie istniejacych budynkéw zabudowy wielorodzinne;j”.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poddata pod glosowanie powyzszy
wniosek.

E2]

Rada Miasta w glosowaniu 16 glosami ,,za” przy 0 glosach , przeciw” i 1 glosie
., Wstrzymujgcym sie” pozytywnie zaopiniowata powyzszy wniosek.

Nastepnie Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poddata pod glosowanie
uchwale w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania miasta Ostrow
Mazowiecka z uwzglednieniem powyzszych, przegtosowanych wnioskow.

Rada Miasta Ostrow Mazowiecka
W glosowaniu 20 gltosami ,,za”’, podjeta
Uchwate Nr XXXVII/159/2012

w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Ostrow
Mazowiecka

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska podzigkowata Gtownemu projektantowi
dr p. Piotrowi Fogel za prace nad zmiang miejscowego planu zagospodarowania miasta.
Podzigkowala réwniez za obecnos$¢ na dzisiejszej sesji 1 pomoc w tej trudnej ale waznej dla
miasta sprawie.

Gléwny projektant dr p. Piotr Fogel rowniez podzigkowal za wspdtpracg. Dodal, Zze tego
planu by nie byto gdyby nie inspektor ds. urbanistyki i architektury p. Beata Dawidowska,
ktorej nalezg si¢ brawa.

/brawa na sali /

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska zyczyla calemu zespotowi od Rady
Miasta szczesliwego Nowego 2013 Roku, mitego Sylwestra 1 duzo zdrowia.

Pani Jadwiga Grodecka, mieszkanka ul. Wotodyjowskiego poinformowata, ze skladala
odwolanie odno$nie zabrania z jej dziatki terenu pod chodnik, ktory ma stuzy¢ p. Pakielto,
ktory mieszka naprzeciwko jej posesji. Poinformowata, Ze ta zatoczka ma by¢ umieszczona
tylko na jej terenie. Dodata, ze na catej ul. Wotodyjowskiego nie planuje si¢ takich zatoczek,
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procz jej posesji. Zapytata dlaczego tylko ona zostata tak uhonorowana, ze w jej ogrodku ma
mie¢ parking Pan Pakietta.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poprosita o odpowiedz p. Beatg
Dawidowska.

Radny p. Jacek Wilczynski wtracil, ze te brawa nie byty za darmo.

Inspektor ds. urbanistyki i architektury p. Beata Dawidowska poinformowata, ze ul.
Wotodyjowskiego od szeregu lat stanowi zarzewie konfliktow sasiedzkich w zakresie
szerokosci tej drogi. Przypomniata, ze w 2006 roku kiedy uchwalono obecnie obowigzujacy
plan zagospodarowania przestrzennego, przewidziano dla tej drogi kategori¢ ciggu pieszo —
jezdnego. Z racji na mozliwos$¢ poszerzenia tej ulicy, czy nadania jej okreslonej szerokosci 1
stad, ze nie moze mie¢ parametrow dla drogi publicznej minimum 10 metréw nadano jej taka
a nie inng kategori¢. Poinformowata, ze ta uchwale zaskarzyl p. Pakieta. Wyrokiem
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie zostal w tej czeSci plan uchylony
stwierdzajac, ze zostal niezgodnie wprowadzone jednostronne poszerzenie ul.
Wotodyjowskiego tylko kosztem p. Pakiety. Stad tez, w obecnym projekcie proponuje si¢
obustronne poszerzenie.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska zapytata czy odpowiedz Panig Grodecka
satysfakcjonuje.

Pani Jadwiga Grodecka, mieszkanka ul. Wolodyjowskiego odpowiedziata, ze nie. Zapytata
dlaczego w projekcie tylko kosztem jej dziatki, ulica ma by¢ poszerzona. Zapytata czy od
strony ul. Broniewskiego, gdzie sg wydzielone kolejne dziatki nie musi by¢ réwniez ulica
poszerzona. Czy musi by¢ tylko poszerzona na odcinku jej posesji 1 Pana Pakiety. Dodata, ze
tego nie rozumie. Poinformowata, ze sa postawione stupki na $rodku drogi , parkuja tam
samochody klientéw Pana Pakiety 1 przypuszcza, ze to jest po to, zeby Pan Pakieta miat z
drugiej strony, gdzie te samochody parkowaé. Poinformowata, ze w zwigzku z tym dojdzie
jeszcze w okresie zimy od$niezanie tego odcinka. Dodata, Ze na to nie wyraza zgody, tym
bardziej, ze w tym miejscu jest wyznaczony pas zielenie, jest wykonana deszczowka, nie
daleko stoi altana. Zapytata dlaczego ma to zosta¢ jej odebrane. Poinformowala, ze dla
Urzedu Miasta, z drugiej strony posesji oddata pod drogi grunt.

Inspektor ds. urbanistyki i architektury p. Beata Dawidowska poinformowata, ze na t¢ chwile
moze wyjasni¢ skad wziglo si¢ to poszerzenie kosztem nieruchomos$ci Pani Grodeckie;.
Dyskusja na tym etapie jest bez owocna, poniewaz plan przez Rade¢ zostal przyjety. Dodala,
ze byly takie plany na obustronne poszerzenie drogi na etapie kiedy opracowywany byt
projekt zmiany planu, Zeby to poszerzenie obustronne w tym projekcie zostalo zawarte, zeby
réwniez nie doprowadzi¢ do ponownej sytuacji jaka miata miejsce, czyli uchylenia planu w
tej czesci.

/15 min. przerwy /

Punkt 4.

Przyjecie Protokolu z XXXIV sesji Rady Miasta.
Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowata obecnych, ze Protokoét z
obrad XXXIV sesji Rady Miasta, zgodnie z informacja w zaproszeniu na sesj¢, wytozony byt

do wgladu. W zwiazku z tym, Ze nie zgloszono uwag co do jego tresci, stwierdzila, ze
Protokot z XXXIV sesji zostal przez Rad¢ Miasta przyjety.
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Punkt 5.
Przyjecie Protokolu z XXXV sesji Rady Miasta.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowata obecnych, ze Protokot z
obrad XXXV sesji Rady Miasta, zgodnie z informacja w zaproszeniu na sesj¢, wylozony byt
do wgladu 1 do dania dzisiejszego nikt nie zglosit uwag do jego tresci, w zwigzku z tym
stwierdzita, ze Protokot z XXXV sesji zostat przez Rade Miasta przyjety.

Punkt 6

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany budzetu miasta na rok 2012 uchwalonego
Uchwala Rady Miasta Ostrow Mazowiecka Nr XIV/103/2012 z dnia 27 stycznia 2012.

Burmistrz Miasta p. W. Krzyzanowski podzigckowat za udzielony glos. Poinformowat, ze nawet
dzisiejszy dzien wnosi konieczno$¢ dokonania autopoprawek. Poprosit o wprowadzenie Skarbnika
Miasta.

Skarbnik Miasta p. Anna Wilczynska poinformowala, ze ,,w przedtozonym Panstwu projekcie
uchwaty w sprawie zmiany budzetu miasta na rok 2012 dokladamy do tego projektu dwie
autopoprawki, ktore polegaja na zwickszeniu srodkéw dochodéw miasta. Sa to $rodki zewnetrzne.
Dzisiaj otrzymali$my pismo, z ktorego wynika, ze subwencja na rok 2012 zostanie zwigkszona o 54
tysigce 670 zt i w takiej samej wysoko$ci proponujemy zwickszenie wydatkow miasta. Wptynety
tez cztery decyzje Wojewody, z ktorych wynika wzrost dochodéw i1 wzrost wydatkow na
podstawie, ktérych zaproponowali§my wzrost wydatkéw biezacych miasta, zwigzane tutaj w
gléwnej mierze z pomoca spoteczng na kwote 88 tysigecy 331 zt. Zwigzku z tym, ta uchwata, ktéra
Panstwo Radni otrzymali dwa tygodnie temu i autopoprawka do tej uchwaty, ktorg Panstwo
otrzymali dotyczaca na zwigkszenia zar6wno dochodow i wydatkow miasta na kwote 1443 tysiecy
zk. zostaje poddana do uchwalenia. Ta autopoprawka nie ma wplywu na wysokos$¢ planowanego
deficytu tego, ktérego wysoko$¢ Panstwo otrzymaliScie, ani na kwot¢ planowanego do
zaciggnigtego kredytu.”

Radna p. Beata Herman zapytata kiedy miasto planuje zaciggnigcie kredytu w wysokosci 1.100.000
zt. Kiedy zostanie Radzie Miasta przedstawiony projekt uchwaty w tej sprawie. Poinformowata, ze
pyta poniewaz jest juz koniec roku.

Radny p. Lech Godlewski dodat, ze ,,chcialem oglosi¢ oswiadczenie, W zwigzku z uporczywym
famaniem przez Panig Przewodniczaca przepiséw i1 ustawy o samorzadzie, wszystkie uchwaty z
bolem serca bede glosowatl — przeciw - jezeli nie powrdcimy do normalnego trybu pracy. Pod
dyktatem nie bgdziemy pracowac.”

Radny p. Zbigniew Krych, ,.chcialem zapyta¢, bo w nowelizacji budzetu w dziale 600 jest pomoc
finansowa dla wojewddztwa mazowieckiego, jest zmiana z 250 tysigcy na 0. Na podstawie jakich
dokumentéw. Czy mogtby Pan nam przedstawi¢ dokumenty na podstawie, ktérych Pan wnosi o
taka zmiang, bo wykonanie projektu, czy budowa, modernizacja tego ciggu drogi wojewddzkie;j,
ulicy 3 Maja, Grota Roweckiego i Lubiejewskiej sadze, ze jest bardzo potrzebna i chcielibysmy
wiedzie¢ jako Klub, jakie sg na to dokumenty”.

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski poinformowal, ze ,,przynajmniej raz, albo

dwukrotnie informowatem o tym, ze wojewodztwo odmoéwito wspodtpracy w tym zakresie i
mowitem dlaczego. W tym klimacie, jaki tu powstat, oficjalna jest odpowiedz taka, ze w zwigzku z
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trudno$ciami finansowymi nie moga podja¢ wspodtpracy i nie tylko w tym roku, ale i w roku
przysztym, bo majg ograniczone $rodki finansowe i nie mogg zacigga¢ zobowigzan z innym
samorzadem, gdzie nie mogliby wywiagza¢ si¢ z umowy. Prosze¢, zeby szczegdly odpowiedzi na
pytanie Pani radnej Herman udzielita Pani Skarbnik.”

Skarbnik Miasta p. Anna Wilczynska odpowiedziata, ze ,,z wyliczenia matematycznego wynika, ze
w tym momencie do takiego zbilansowania budzetu miasta potrzebny jest kredyt 1.100.000 zi. Z
wyliczen wynika, ze potrzebujemy takiego kredytu, natomiast tak jak Panstwa zapewnialam na
Komisjach, codziennie analizujemy salda rachunkéw bankowych miasta i w momencie kiedy nie
ma takiej koniecznosci nie przedstawiliSmy Panstwu takiego projektu uchwaty.”

Przewodniczaca Rady Miasta poddata pod glosowanie uchwale w sprawie zmiany budzetu miasta
na rok 2012 uchwalonego Uchwata Rady Miasta Ostrow Mazowiecka Nr XIV/103/2012 z dnia 27
stycznia 2012.

Rada Miasta Ostrow Mazowiecka
w glosowaniu 8 glosami ,,za”, przy 9 glosach ,,przeciw” i 3 glosach ,, wstrzymujgcych sie”
nie podjeta
Uchwaty w sprawie zmiany budzetu miasta na rok 2012 uchwalonego Uchwatg Rady Miasta
Ostrow Mazowiecka Nr XIV/103/2012 z dnia 27 stycznia 2012.

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski dodal, Ze ,,to musi si¢ znalez¢ w protokole. Byliscie
Panstwo $wiadkami hipokryzji. Pan radny Godlewski w swojej sprawie, we wlasnym interesie nie
miat oporu glosowaé. Natomiast teraz oczywiscie, musial o§wiadczy¢ i zmobilizowaé swoj zespot,
ze bedzie gtosowac przeciwko. Dzigkuje.”

Radny p. Jacek Wilczynski dodal, Ze to nie jest zespot tylko grupa radnych.

Punkt 7

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Ostrow Mazowiecka na lata 2012 — 2041.

Przewodniczagca Rady Miasta poddata pod glosowanie uchwate w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Ostrow Mazowiecka na lata 2012 — 2041.

Rada Miasta Ostrow Mazowiecka
w glosowaniu 8 glosami ,,za”, przy 9 glosach ,,przeciw” i 3 glosach ,, wstrzymujgcych si¢”
nie podjeta

Uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Ostrow Mazowiecka na
lata 2012 — 2041.
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Punkt 8

Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia wydatkow niewygasajacych z uplywem roku
budzetowego 2012.

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski poinformowal, ze w zwiazku z tym, ze zycie niesie
ze sobg jest rozne rozstrzygnigcia, wnosi do projektu uchwaty autopoprawke. Poprosit o
wprowadzenie Skarbnika Miasta.

Skarbnik Miasta p. Anna Wilczynska poinformowata, ze ,,projekt uchwaty, ktory teraz w tym
momencie Panstwo procesujecie, na skutek autopoprawki zostat zmieniony o kwotg 41.000 zi,
gdzie chodzi o realizacje inwestycji ulic Kaczej i Staszica, ich przebudowa. W ostatnich dniach,
wyszla taka sytuacja, ze nie bedzie to mozliwe do zrealizowania z uwagi na warunki atmosferyczne
1 stad ten wykaz nie wygasajacych wydatkoéw o te kwote zostat powigkszony.”

Radny p. Mieczystaw Rowny stwierdzil, Zze rozumie, ze te inwestycje, ktdre nie zostaly
zrealizowane w biezacym roku i $rodki na te zadania uwzglednione sg w tych wydatkach
niewygasajacych, ktore przechodza na rok przyszly. Poinformowata, ze w wykazie inwestycji
drogowych nie widzi tu ulicy Sielskiej, ulicy Kos$ciuszki. Zapytat dlaczego te zadania nie zostaty
wpisane do wykazu.

Burmistrz Miasta p. Witadystaw Krzyzanowski odpowiedzial, ze na chwile obecng nie jest
dokonczona dokumentacja na realizacje ul. Sielskiej, ,,ale nic miatem watpliwosci, ze ta inwestycja
bedzie podjeta, staralismy si¢ zglosi¢ te ulice, na ktorych prace zostaty rozpoczete. Podobnie jest z
ulica Kos$ciuszki, ulica Kosciuszki tez bedzie musiala by¢ podjeta i wykonana, to takze jest
oczywista kwestia.”

Radny p. Mieczystaw Roéwny dodat, Ze ,,nie trzyma si¢ kupy, to Panskie wyjasnienie, poniewaz nie
ma dokumentacji na ulic¢ Baczynskiego, a przeszta, natomiast na ulice Kosciuszki dokumentacja
jest od trzech lat. Pragne tu zaznaczy¢, ze w przysztym roku wygasa pozwolenie na budowe i
miasto poniesie znaczne koszty z tego tytutu, a mieszkancy nie beda mieli ulicy. To, co Pan tu
powiedzial, to Pan powiedziatl na odczepnego. Ja prosz¢ o Sciste okreslenie, co spowodowalo, ze
Pan tego nie ujal w tym zatgczniku.”

Burmistrz Miasta p. Wiladystaw Krzyzanowski odpowiedzial, ze ,,ja nigdy na odczepnego nikogo
nie traktowatem. Odpowiedzialem Panu merytorycznie, nic miasto nie straci, tak jak Pan
powiedzial, wazno$¢ dokumentacji jest i w roku przysztym bedzie realizowana. Mysle, ze ta Pana
wyrazana troska troche jest btedna”. Dodat, ze radny sprawa nie jest zainteresowany jako obywatel,
tylko osobiscie.

Radny p. Krzysztof Laska wtracit ,, a to nie jest obywatel? Kto to jest?”

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski dodal, ze ,,ja wyraznie powiedziatem, nie zwigzany
ze sprawa, ja nie mam watpliwos$ci, ze ta inwestycja powinna by¢ podjeta i Pan ma dowody, jesli
kiedy$ datem stowo, zawsze je wykonatem.”

Radny p. Stanistaw Dylewski poinformowat, ze ,jak Panstwu wiadomo, bylo przeznaczone na

boiska przy kazdej szkole po 420.000 zt. Wykonane boisko zostalo przy szkole Nr 1, natomiast
byly rowniez przeznaczone pienigdze na boisko przy ZSP Nr 2. Co z tymi pienigdzmi si¢ stato?
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Dlaczego te pienigdze nie przeszly na nastepny rok, skoro miasto planowata jego realizacje. Boisko
jest potrzebne dla mtodziezy.”

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski odpowiedzial, ze ,,jezeli Pan radny Rowny ma taki
niepokdj, prosz¢ bardzo, zglaszam autopoprawke, by ulice Kosciuszki i ulice Sielska wpisa¢ tez do
zadan miasta w wydatkach niewygasajacych. Odpowiadajac natomiast Panu radnemu Dylewskiemu
chce powiedzie¢, ze wiele inwestycji nie bylo podjetych z przyczyn technicznych. Wiele bylo
utrudnien do podjgcia inwestycji 1 te inwestycje, ktore nie sg podjete, te Srodki znajda si¢ w
srodkach w roku przysztym, beda to $rodki wolne. Wczesdniej byta dyspozycja do tych $rodkow,
gdzie mieli$my konieczno$¢ wydatkowania W zwigzku z prowadzonymi inwestycjami.”

Radny p. Eugeniusz Gatazka poinformowal, ze skoro wnioski radnego p. Mieczystawa Rownego
zostaty przez Burmistrza uwzglgdnione, nie bedzie komentowat sprawy.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poddata pod glosowanie uchwate w sprawie
ustalenia wydatkow niewygasajacych z uptywem roku budzetowego 2012.

Rada Miasta Ostrow Mazowiecka
W glosowaniu 18 glosami ,,za” przy 1 glosie ,,przeciw” i 1 glosie ,, wstrzymujgcym si¢”
Podjeta
Uchwate Nr XXXV11/160/2012
w sprawie ustalenia wydatkow niewygasajgcych z uptywem roku budzetowego 2012

Punkt 9
Interpelacje i zapytania.

Radny p. Lech Godlewski poinformowat, ze pierwsze pytanie kieruje do Przewodniczacej
Rady.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowatla, Ze interpelacje i
zapytania sg kierowane do Burmistrza Miasta.

Radny p. Lech Godlewski odpowiedzial, ze dlatego kieruje pytanie do Przewodniczace;,
poniewaz nie uwzglednia radnego poprzedniego wniosku o wpisanie do porzadku obrad
punktu — sprawy rozne. Dodal, Zze prosil, aby Przewodniczaca nie przerywata radnego
wypowiedzi. Dodal, ze ,teraz zadaj¢ Pani pytanie 1 chce odpowiedzi. Czy na przyszie
posiedzenie Sejmu, Rady, nie wazne w trybie jakim zwotana, Pani wpisze punkt - sprawy
rozne.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska odpowiedziata, ze na porzadek obrad sesji
nie ma wplywu.

Radny p. Lech Godlewski zapytat ,,a kto?”
Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska dodata, ze ,,sejmu”.

Radny p. Lech Godlewski odpowiedzial, ,,Pani mnie nie lapie za stoéwka, bo jak ja Panig
zaczng tapac. Ja poprawitem si¢. Przepraszam Panig najmocniej jak Panig urazitem, no
Postem pewnie Pani nie bedzie. Prosz¢ o odpowiedz. Jezeli Pani nie zechce odpowiedzie¢ to
prosze na pismie”.
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Nastepnie poinformowal, ze chciatby poruszy¢é druga sprawe. Kieruje pytanie do Pana
Burmistrza. ,,Zwrocit si¢ do mnie mieszkaniec Ostrowi Mazowieckiej, ktory pobudowat
Galeri¢ TEK, p. Trzaska. Bardzo rozzalony, ze tak Pan traktuje mieszkancow i ludzi. Powiem
po kolei o co chodzi”. Dodal, ze w zwigzku z tym, ze nie ma spraw ro6znych w tym punkcie
porusza temat. Pan Trzaska wybudowat Galeri¢ TEK, ktora oddat w uzytkowanie 20 grudnia
2011 roku. Zwrbcit sie do Burmistrza o zwolnienie go z podatku. Dodat, ze jakiegokolwiek
zwolnienia, nawet symbolicznego. Poinformowat, ze p. Trzaska oddajac nieruchomo$¢ w
uzytkowanie w grudniu, to podatek musi optaci¢ za caty rok. Dodal, ze zacytuje stowa p.
Trzaski : ,,zeby chociaz on mnie zwolnit z tego grudnia, ja bym miat jaka$ satysfakcje”.
Poinformowal, ze Urzad wystal do zainteresowanego pisma z pytaniem ile zarabia, ile
posiada mieszkan, jakie ma dochody, ile ma nieruchomosci. Dodat, Ze to sg stowa p. Trzaski.
Dodal, ,,Panie Burmistrzu, ja wiem, ze Pan po sobie chciatby zostawi¢ zgliszcza, ale Panu si¢
to do konca nie uda. Panie Burmistrzu, takich ludzi jak p. Trzaska trzeba szanowaé, nie
wnika¢, bo biedny, na posadzie nie bedzie rozwija¢ tego miasta tak jak taki przedsigbiorca.
Nie mozna mu podktada¢ ktody pod nogi, tylko trzeba mu pomagac. Co wiegcej, p. Trzaska
powiedzial, ze za sume¢ okoto 55.000 zt wybudowat wokét chodniki. Za wilasne pieniadze,
ktore przekazat dla miasta. Czy nie mozna bylo mu tego rownowaznie zrekompensowac?
Panie Burmistrzu, ja styszalem w Radiu dla Ciebie Pana wypowiedz, az si¢ zatrzymatem, bo
bytem zszokowany, bo Pan tak pigknie méwit, zatrzymatem si¢ na poboczu i wyshuchatem do
konca. Pan moéwil, ze nawet jezeli powstanie jedno lub dwa miejsca pracy w miescie to Pan
bedzie za i Pan pomoze. A Pan juz zniszczyl kilkadziesigt miejsc pracy, pan niszczy
przedsiebiorcow. To juz skonczyly si¢ te czasy, ze dziata Pan jak dyktator, jak pierwszy
sekretarz partii. Pan rozkazuje i Pan wymaga i chce mie¢ ludzi poddanych. Takim ludziom
trzeba pomagaé. Pan Trzaska mowit, ze stworzyl okoto 40 miejsc pracy”. Poinformowal, ze
przedstawi drugi przypadek. Dodal, ze powie bez ogrodek, ze chodzi o przedsigbiorce w jego
osobie. Poinformowal, Ze pobudowal obiekt i stworzyl 20 nowych miejsc pracy.
Poinformowat, ze w uzytkowanie oddal go w listopadzie. Podatek bedzie musiat zaptaci¢
wstecz. Poinformowal, Ze tam pracowa¢ bedzie te minimum 20 oséb. Zapytal czy
Burmistrzowi naprawde to przeszkadza, ze przedsigbiorca buduje bloki, buduje tansze
mieszkania, gdzie czynsze sa o potowe tansze niz w Spoétdzielni Mieszkaniowej. ,,Czy Pan
naprawde wszystkich musi niszczy¢? Wrogoéw, nieprzyjacidl? Czy wszyscy sa dla Pana
niewygodni? Czy Pan zazdro$ci innym jaki$ pienigdzy, bo ja naprawdg nie jestem w stanie
sobie wytlumaczy¢ czego Pan p. Trzasce zazdro$ci, czego Pan mi zazdrosci. Tej pracy po
szesnascie godzin?”. Dodal, ze Burmistrz si¢ chwali, Ze po godzinach pracuje w Urzedzie.
Stwierdzit, ze Burmistrz nie wie jak wyglada praca u prywatnego przedsigbiorcy.
Poinformowal, Ze musi by¢ i1 ksiggowym i1 pracownikiem. Dodat, Zze dla Burmistrza praca jest
rozrywka.

Nastepnie poinformowat, ze nie jest do konca przygotowany, ale chce poruszy¢ sprawe
wypompowywania wody z pod plywalni. Zwrdcit si¢ o udostepnienie dokumentacji na
przepompowni¢, na uzgodnienia wodno — prawne. Poinformowal, Ze jest przepis, ktory mowi
1 wrecz zabrania uzycia wody konsumpcyjnej z wodociggow do innych celéw niz
konsumpcyjne. Dodal, Ze ,,a Pan zasila basen”. Nie prawda jest, ze Burmistrz wypompowuje
ile$ tysigcy wody 1 Ze nie moze zasili¢ tym stawu. Dodal, Zze Burmistrz moze 1 jest to wrgcz
wskazane, tylko Burmistrz nigdy nie zwracal si¢ o pozwolenie na to. Dodat, Ze drazyt ten
temat 1 nie trzeba by¢ fachowcem, tylko troche¢ logicznie pomysle¢. Woda, ktora jest
podskorna jest czysta 1 nie mozna jej zasila¢ basenu, gdzie zyja ryby tylko trzeba woda z
hydrantu zasila¢, ktora jest chlorowana ?. Dodat, ze co$ tu jest nie logiczne. I Nie ma zadnych
przeszkod, zeby ta wode skierowaé i zasila¢ staw, tylko tu trzeba troch¢ gospodarnosci.
Dodat, ze jezeli w ten sposob Burmistrz chce uratowa¢ Gospodarke Komunalng to zyczy
sukcesu. Stwierdzil, ze Burmistrz powinien udowodni¢ i nie rzuca¢ stow, ze Sanepid nie
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pozwala, Ochrona Srodowiska czy inny wydziat. ,,Tu nie ma Pan jaki$ potgtowkow i tak jak
probuje Pan caty czas jakie$ ghupoty wciskac¢”. Dodat, ze jak o tym powiedzial w sanepidzie
to spotkat si¢ ze $miechem. ,,Bo bzdury Pan Radnym i1 mieszkancom, opowiada. Mieszkaniec,
ktory nie jest zorientowany to moze Panu 1 uwierzy, ale my jako przedsigbiorcy, bo tak moge
siebie nazwac, to juz mamy troch¢ doswiadczenia 1 w takie ghupoty nie bedziemy wierzy¢.
Prosze o udostepnienie mi dokumentacji na tg calg przepompownig¢, na zezwolenia wodno —
prawne i zobaczymy czy tej wody nie mozna do stawu skierowa¢ na uzupehienie. Dzigkuje”.

Radna p. Maria Bebenek ztozyta pisemna interpelacje w sprawie programu gospodarowania
mieszkaniowym zasobem miasta.

/ interpelacja w zatgczeniu do protokotu /

Radny p. Stanistaw Dylewski poinformowat, ze Burmistrz 22 listopada br. przedlozyl Radzie
Miasta projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wode i
zbiorowe odprowadzanie §ciekéw. Poinformowat, ze uchwata ta wigkszos$cig glosow nie
zostala przyjeta, zostala odrzucona. Dodal, Ze projekt uchwaly byl procedowany,
dyskutowany, natomiast uchwala nie zostala przyjeta. Zapytal czy to prawda, ze
zaproponowane podwyzki, mimo tego, maja wejs¢ z dniem 1 stycznia 2013 roku. ,,Prosze
powiedzie¢, czy to jest zgodne z prawem, na jakie przepisy Pan si¢ powolywal”.

Nastepnie dodal, ze chcialby dokonczy¢ swoja wypowiedz z ostatniej sesji, ktorg przerwata
Pani Przewodniczaca. ,,Pani Przewodniczaca, jest to juz XXXVII sesja, w tym XVIII zwotana
w trybie art. 20. W poprzedniej kadencji, w ciagu 4 lat odbylo si¢ XXX VI posiedzen sesji. Jak
Pani ocenia jako$¢ pracy Rady. Czy Pani zdaniem ilo$¢ sesji wptywa na jakos$¢ pracy i na
zadowolenie mieszkancow. Ja osobiscie zle oceniam prace Rady. Brak zrozumienia w Radzie,
nie czyni postepu rozwoju miasta. Co Pani zamierza uczyni¢ jako Przewodniczaca, aby
atmosfera w Radzie ulegla zdecydowanej poprawie. Moze wtlasnie nadszedt czas na
negocjacje. Tego oczekuja od Pani Radni, a od nas wszyscy mieszkancy, aby w koncu
nastapito porozumienie. Prosze¢ o ustosunkowanie si¢ do tego 1 o odpowiedz. Dzigkuje”.

Radny p. Lech Godlewski przeprosit, ze wypowiada si¢ na raty. Poinformowat, Ze chciatby
zada¢ pytanie Burmistrzowi 1 Przewodniczacej Rady w sprawie Komisji Rewizyjne;.
Stwierdzit, ze Komisja Rewizyjna od dwoch lat nie prowadzita kontroli, a pracy jest duzo. Co
Przewodniczaca i Burmistrz chca zrobi¢ ze ztozong rezygnacja p. Edwarda Podbielskiego z
funkcji Przewodniczacego Komisji 1 powotania nowego. Poprosit o konkretna odpowiedz.
Jezeli nie bedzie to konkretna odpowiedz to prosi o odpowiedZ na pismie.

Nastepnie poinformowat, ze jego pytanie bedzie rowniez wnioskiem dla Komisji Rewizyjnej.
Zapytal czy sie¢ handlowa Kaufland zostala zwolniona z podatku. Dodat, Ze ta informacja nie
jest tajemnica 1 zeby Burmistrz si¢ nig nie zastanial. Dodal, Ze nie pyta na ile 1 jak, tylko pyta
czy sie¢ zostata zwolniona z podatku. Dodal, Ze na pewno ta sprawa powinna zajac si¢
Komisja Rewizyjna.

Nastepnie poinformowal, ze sesje odbywaja si¢ raz na dziesi¢¢ dni. Zapytat jak Burmistrz
rozlicza swoich pracownikow Urzedu Miasta za godziny nadliczbowe. Dodal, ze nie wie czy
pracownicy sa obecni na sesji dobrowolnie czy sa zmuszani do tego. Stwierdzit, ze przepisy w
tej sprawie ich nie zobowigzujg. Jezeli sesje zwotywane sg w trybie ,,nie normalnym”, jak
pracownicy rozliczani s3 za te nadgodziny i czy to nie odbija si¢ na pracy miasta. Prosi o
konkretna odpowiedz, jezeli nie ustyszy to prosi o odpowiedz na pismie.

Radny p. Eugeniusz Galazka poinformowal, Ze chcialby nawigza¢ do wypowiedzi
zatroskanego radnego wyptywajaca woda spod niecki ptywalni, poniewaz juz w poprzedniej
kadencji mowit o wyptywaniu 60.000 1 wody spod obiektu przy ul. Trebickiego. Dodat, ze
woda ta bez zadnych skutkOw na pewno nie wyptywa, zwtaszcza w takiej ilosci przez tyle lat.
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Przypomniat, ze byly rozmowy, aby woda ta zasila¢ staw miejski. Stwierdzil, ze przez dwa
lata kadencji Burmistrza to jest typowe marnotrawstwo wody pitnej. Dodat, ze poziom wody
w stawie jest uzupetniany woda przydatna do picia, natomiast tyle tysiecy litréw wody, a
rocznie miliony, jest marnowanych 1 ktore trafiajg do przepompowni na ul. Lakowa.

Nastegpnie dodal, ze nie chce ustosunkowywacé si¢ do wypowiedzi radnego p. Godlewskiego,
co powiedziat, a wierzy, ze jest to prawdg, co mowit p. Trzaska. Jak ludzie tacy, w centrum
miasta to miasto doprowadzajag do kultury architektonicznej, miasto uzyskuje takiego
inwestora z picknym obiektem, za miasto wykonat parkingi, chodniki na lata. I taki cztowiek
nie moze liczy¢ na zadne ulgi ze strony miasta to jest zle. Biorgc pod uwage te dochody,
mowigc kolokwialnie, ze jest bogaty to wszystko jest mozliwe. Ustawodawstwo jest takie, ze
mozna ten problem rozwigzaé w sto roznych sposobow, zeby zrekompensowad temu
cztowiekowi, a co najmniej da¢ mu do zrozumienia, ze jest szanowanym inwestorem i na
takich miasto oczekuje. Stwierdzil, ze to co tu styszy, a wierzy, ze jest to prawda, ludzie,
ktérzy tworza stanowiska pracy i tak si¢ ich traktuje ,,to chc¢ to podsumowaé jednym
zdaniem, Panie Burmistrzu, Pan jest typowym szkodnikiem. Szkodnikiem dla wszystkich
przedsiebiorcow”. Dodal, Zze Burmistrz zlikwidowaé potrafit. Dotyczy to kawiarni na
Warchalskiego, gdzie byly jakie$s dochody. Teraz ani MOSiIR nie ma dochodu, ani ci ludzie
nie maja stanowisk pracy, a tu Burmistrz w taki sposob podchodzi do ludzi. Dodal, ze mozna
rézne mie¢ antypatie i sympatie do réznych ludzi, ale interes spoleczny, interes tego miasta,
gdzie ci ludzie tworza to miasto, bo nie Burmistrz, ,,Pan za wiele nie wniost do tego miasta”,
inwestujg duze $rodki i nie mogg liczy¢ na zaden przyjazny gest, to jest karygodne.

Radny p. Zbigniew Krych na wstepie podziekowal radnej p. Marii Bgbenek za poruszony
temat. Poinformowal, Zze jako Klub wnosili propozycje projektu uchwaty o zmiang istniejace;j
dotychczas uchwaty 1 w zwigzku z tym sadzi, ze nadanie toku prac takiemu projektowi, ktory
bedzie nowelizowal obowigzujacg uchwale jest bardzo dobry. Raz jeszcze podzigkowat
radnej. Zdaniem Klubu sprzedaz mieszkan z wysoka bonifikata, przyjmie si¢ ewentualne
warianty, ktore uchwali Rada, nad czym pochyli si¢ 1 Komisja ds. Gospodarki Finansowej 1
Komisja ds. Gospodarki Komunalnej. Sadzi, ze utrzymanie mieszkan, jesli one beda w duzej
mierze wilascicielami mieszkancéw, bedzie tansze, bo sg rozne, takie drobne niuanse w
budownictwie, ktére powoduja podniesienie wyraznie kosztow. Przykltadem tego moze byc¢
pozamykanie bryly i ocieplenie budynku, ale tez malowania, odnawiania 1 wszystkie te
rzeczy, ktore obcigzaja budzet miasta zostanie w pewnym sensie zrekompensowane. Dodal,
ze nie ma szczegdlowych danych jak to si¢ przetozy na budzet w roku 2013, 2014, 2015.
Sadzi, ze jesli inne miasta od roku 2008 podejmowaty takie uchwaty, po to by zmniejszy¢
wydatki z budzetu, to sadzi, ze w jaki$§ sposob bedzie si¢ to przektadato 1 w Ostrowi. Dodat,
ze jezeli Burmistrz zechce wroci¢ do tego tematu ,,to my bardzo dzigkujemy”.

Radny p. Jacek Wilczynski poinformowat, ze w zwiazku z tym, ze mingto dwa lata kadencji
porosil, aby Burmistrz w styczniu 2013 roku, czyli na najblizsze] sesji przedstawil Radzie
ustnie lub pisemnie ,,or¢dzie, co Pan przez te dwa lata zrobit dla miasta Ostrow Mazowiecka.
Czy Pan wigcej pomoglt, czy zaszkodzil. Oprécz tych inwestycji, ktore Pan dostat na tzw.
tacy”, np. dokonczenie budowy ronda. Poprosit o przedstawienie pozyskanych srodkow
zewnetrznych. Dodal, ze dla mieszkancow i radnych najwazniejszymi inwestycjami sg
inwestycje drogowe. Na dzien dzisiejszy te inwestycje drogowe w wykonaniu Rady i
Burmistrza to koszt okoto 2 min. zl, gdzie w latach 2006 — 2010, w poprzedniej kadencji to
inwestycje drogowe wykonywane byly w granicach 3,5 - 4 miln. zl. rocznie. Stwierdzil, ze
mija dwa lata kadencji i miasto nie moze zrealizowaé inwestycji za 2 mln. zt. Poprosit, aby
Burmistrz w styczniu ustosunkowat si¢ do tego tematu i poinformowat jaki plan dziatania ma
w zanadrzu. Poinformowat, ze jak radni rozmawiajg z mieszkancami, z przedsi¢gbiorcami, ,,to
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nikt nie mowi, ze Pan jest Burmistrzem, tylko Pana nazywaja, przepraszam jak uraze, ze
szkodnikiem miasta. Pan szkodzi miastu. Dzigkuje”.

Radny p. Stanistaw Dylewski poinformowatl, Zze chciatby ustosunkowaé si¢ do wypowiedzi
radnej p. Bebenek i radnego p. Krycha. Stwierdzil, ze zgadza si¢ z tym, ze wiasnosé
mieszkancOw jest inaczej szanowana. Dodal, ze wida¢ to po osiedlach Spoéidzielni
mieszkaniowej. Jezeli mieszkancy maja w wickszosci wykupione mieszkania, to bloki te sa
zadbane, klatki schodowe czyste i mieszkancy sami sg gospodarzami. ,,Natomiast jezeli to jest
niczyje, to tak jak w komunizmie, jak w3 kolchozie, wszystko bylo i1 bylo niczyje”.
Stwierdzil, ze rowniez jest za propozycja radnej, aby mieszkania odda¢ mieszkancom z
bonifikatg, bo im si¢ to nalezy. Poinformowal, ze w Spotdzielniach Mieszkaniowych, panstwo
umiato zadba¢ o Spotdzielni¢ i za zlotdéwke sprzedano wszystkie mieszkania. Dodat, Ze
jeszcze do tej pory mozna te mieszkania za ztotowke wykupywac. Poinformowal, ze jest za
tym, aby te mieszkania jak najszybciej przekaza¢ mieszkancom.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowala, ze odpowiedzi na
interpelacje i zapytania zostang udzielone w konncowym punkcie porzadku obrad.

Punkt 10

Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia uchwaly budzetowej na 2013 rok.

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski poinformowatl, Zze ,,mowiac o planie budzetu na rok
2013, nalezy uwzgledni¢ rok biezacy. Ciaglo$¢ jest finansowania, nie wszystkie inwestycje,
przedsiewziecia konczg si¢ w danym roku kalendarzowym i trzeba powiedzie¢, ze rok 2012
zamykamy w sposob niezwykly, ale wszystko si¢ zaczelo w 2011. W roku 2012 mieliSmy wolnych
srodkdw w wysokos$ci ponad 5 milionéw zlotych, tego jeszcze w historii budzetu w miescie nie
bylo. Rowniez w 2011 roku, jak tu juz dzisiaj bylo mowione, nie podjeliSmy i nie podejmiemy
kredytu. To rowniez od kilkunastu lat jest sytuacja bez precedensowa. Nastapil spadek zaleglosci,
co dowodzi 1 $wiadczy o wilasciwym wykonaniu dochodu. Plan budzetu na rok 2013 jest
zaprojektowany 1 skrojony na miar¢ roku 2012. Trzeba wyraznie podkresli¢, ze tak doskonaty
wynik w roku 2012, kiedy nie bylo zwigkszenia podatkow i nie planowane jest zwigkszenie
podatkow w roku 2013 wymaga bardzo duzej dyscypliny i wspolnej wspolpracy, by ten budzet
utrzymac. Jest on wyraznie prorozwojowy dla miasta, inwestycje planujemy w kwocie jeszcze
wyzszej jak w roku biezacym, w tym ogromne inwestycje w o$wiacie. Chcg rdwniez przypomniec,
ze w ciggu tych dwoch lat sptacalisSmy zobowigzania na ponad 10 milionow zt. Biorgc pod uwage
nie podjecia kredytu w tym roku, to oznacza, ze w kasie zaoszczedzilismy ponad 13 milionow zt.
Ponad 10 milionow zl. sptaty w ciggu dwoch lat, to daje obraz 1 skalg zobowigzan z lat ubieghych.
Odnosze si¢ tylko do ztozonego budzetu do Panstwa. Wnosz¢ zatem do Wysokiej Rady o przyjecie
w calosci, bez poprawek, projekt uchwaty przyjecia budzetu miasta na rok 2013.”

Przewodniczagca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poprosita o opini¢ Komisji ds. Gospodarki
Finansowej i Rozwoju Spoteczno — Gospodarczego.

Przewodniczacy Komisji ds. Gospodarki Finansowej i Rozwoju Spoteczno — Gospodarczego p.
Jacek Wilczynski poinformowat, ze Komisja w glosowaniu 4 glosami ,,za, przy 1 glosie ,,przeciw”
1 1 glosie wstrzymujacym si¢” pozytywnie zaopiniowata ztozone wnioski Komisji ds. Gospodarki
Komunalnej i Infrastruktury Technicznej oraz Ochrony Srodowiska dotyczace budzetu miasta na
2013 rok.
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Przewodniczacy Komisji ds. Gospodarki Komunalnej i Infrastruktury Technicznej oraz
Ochrony Srodowiska p. Mieczystaw Rowny poinformowat, ze Czlonkowie Komisji w
glosowaniu 6 glosami ,,za”, przy 0 glosach ,,przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”
przeglosowala propozycje do zatacznika inwestycji drogowych do realizacji w 2013 roku. /
propozycja w zataczeniu /

Czlonkowie Komisji w glosowaniu 7 glosami ,,za”, jednoglo$nie przeglosowata
propozycje remontdw chodnikéw w miescie w 2013 roku. / propozycja w zataczeniu /.

Komisja w glosowaniu 6 glosami ,,za”, przy 0 glosach ,przeciw” i 1 glosie
,Wstrzymujacym si¢” wnosi o zdjecie z Dziatu 926, Rozdz. 92601, § 6050 tj. Budowa
Lodowiska, kwoty 660.000 zt z przeznaczeniem na inwestycje drogowe / Dziat 600, Rozdz.
60016, § 6050 /.

Komisja w glosowaniu 7 glosami ,,za”, jednogtosnie wnosi o zdjecie z Dzialu 921,
Rozdz. 92120, § 6050 tj. Przebudowa i remont budynku ustugowego JATKI, kwoty 400.000
zt z przeznaczeniem na remont i budowe chodnikéw w miescie / Dziat 600, Rozdz. 60016, §
4270/

Komisja w glosowaniu 5 glosami ,,za”, przy 0 glosach ,przeciw” i 1 glosie
,wstrzymujacym si¢” wnosi zdjecie 150.000 zt z Dziatlu 750, Rozdz. 75075 tj. Promocja
jednostek samorzadu terytorialnego z przeznaczeniem na Termomodernizacja — docieplenie
budynkéw / Dziat 750, Rozdz. 75023, § 6050 /.

Nastepnie odczytal propozycje¢ do zatgcznika inwestycji drogowych na 2013 rok.
Wiosenna 110 m. — 104500,00 zt.
Le$na 112 m. — 106400,00 zt.
Makuszynskiego 188 m. — 178600,00 zt.
Parcelacyjna 98 m. — 93100,00 zt.
Sielska 539 m. do asfaltownia x 240 m/b — 129400,00 z1.
187 m. kanalizacja deszczowa - 75000,00 zt.
Oficerska 230 m. — 218500,00 zt.
Zeromskiego 69 m. — 65000,00 zt.
Sucharskiego 135 m. — 128000,00 zt.
Szkolna 55 m. — 52200,00 zt.
Sportowa 145 m. — 137700,00 zt.
Bursztynowa 190 m. — 180500,00 zt.
Sztarka 197 m. — 187000,00 zt.
Razem: 1.655.687,00 zi.
Przyjety koszt budowy metra biezacego ulicy szesciometrowej — przedziat 900 — 1000 zi. —
przyjmujemy $rednio 95000 zi.

Propozycja remontow chodnikéw w miescie w 2013 roku.
1. Ulica Kos$ciuszki — chodnik wraz z zatokami parkingowymi od ulicy Stowackiego do
ulicy Kilinskiego.
Ciag pieszo — jezdny od Jatek do MDK
Ulica Wilenska od Armii Krajowej do toréw, bylby to element §ciezki rowerowe;j
Ulica Widnichowska chodnik od sklepu Bartek do ulicy Lipowej
Centrum Miasta ulica 3-go Maja
Ulica Mieczkowskiego

oakrwn
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7. Ulica Pocztowa, prawa strona po stronie Poczty
8. Ulica Tamkowa

Radny p. Stanistaw Dylewski poinformowal, ze ,,chciatem si¢ odnie$¢ do chodnikoéw, tu sg podane
chodniki, ale nie ma podanej ich dtugosci w metrach. Z tego nie mozna wyliczy¢, ile trzeba
zabezpieczy¢ srodkow na te zadania. Ale mysle, ze to bgdzie zrobione i bedg pienigdze na
realizacje tych zadan. Chcialem si¢ odnie$¢ do nowego budzetu na 2013 rok, a mianowicie do
termomodernizacji budynku wolontariatu. Juz o tym rozmawiali$émy, 30 tysiecy, nie wiem czy to
Panu Burmistrzowi chodzito o audyt, czy o dokumentacje, ale najpierw miasto powinno wykonaé
audyt, o tym mowiliSmy juz wczesniej. Czy jest zrobiony audyt? Rewitalizacja centrum miasta -
100 tysiecy ztotych, - nie wiemy, co w ramach tej rewitalizacji centrum bedzie wykonywane.
Wiadomo, ze Spoéldzielnia Mieszkaniowa ,,Nasz Dom” zglosita rowniez swoje propozycje i
chcialbym wiedzie¢, co w zakres tej rewitalizacji centrum miasta bedzie wchodzito. Nie ma tu ani
stowa o rewitalizacji, o budynkach, ktore beda objete rewitalizacjg. Termomodernizacja budynkow
- 170 tysiecy, pytam jakich? Jakich budynkéw. 170 tysigcy jest t0 duza suma i z tego co wiem,
wiekszos¢ budynkéw to budynki wspolnot, budynki komunalne i rozumiem i mam nadzieje, ze
beda te srodki na te budynki, gdzie jeszcze sa lokatorzy, a nie wiasciciele mieszkan. O to
prosilismy na Komisji, zeby nam przedstawi¢ wykaz tych budynkow. Tego wykazu nie
otrzymalis$my. Wigc jest to informacja niekompletna przed uchwalaniem budzetu. Nastepnie nalezy
juz teraz wykresli¢ z budzetu zakup nieruchomosci przy ulicy Stacyjnej na kwotg 300 tysiecy zl.
Dzisiaj nie przyjelisSmy Pana propozycji, zeby teren P-2 zamieni¢ na strefe¢ mieszkalng, czyli
automatycznie odpada wykup tego budynku. 300 tysigcy mozna przeznaczy¢é na drogi i na
chodniki.

Wykupy gruntow - powinno by¢ napisane wyraznie jakie grunty? Ktore grunty, na jaka ceng? A
Pan chce zaliczkowo, tak jak pokera, chce Pan pienigdze, a jeszcze nie wiadomo na co te pienigdze
beda przeznaczone.

Podobna sytuacja jest z umowg - 660 tysiecy, na modernizacj¢ kina. Jestem ,,za” pod jednym
warunkiem, ze bedziemy wiedzieli z gory, co bedzie tam robione, na jaka sumg¢ i1 prosz¢ o
przedstawienie dzisiaj umowy najmu, ktéra daje miastu zabezpieczenie w zwigzku z
zainwestowanymi w ten obiekt pieniedzy. Jezeli bedziemy wydawali w nie swoje, to jaki jest sens?
Musimy wiedzie¢, ze to jest nasze, umowa przynajmniej na 30 lat, ktora nas bedzie do czego$
zobowigzywata. W innym przypadku, ja beda przeciwny, pomimo, ze cel jest szczytny i trzeba to
robi¢, natomiast jezeli tej umowy nie zobacze, bede gtosowat przeciwko.

I jeszcze uwagi odnosnie MOSIR. Panie Burmistrzu, tak jak, niektorzy radni moéwili, to w duzej
mierze to jest Pana wina, ze wplywy z MOSIR spadly o 452 tysigce zt w tym roku. Zdjeto si¢ 416
tysigcy z zadan na rzecz MOSIRU, ja nie wiem, czy ta zmniejszona suma nie bedzie wplywala na
jakos¢ wykonywanych ustug dla mtodziezy 1 dla mieszkancow.”

Radny p. Krzysztof Laska poinformowat, ze ,,juz mowilem na poprzedniej sesji, ze rzeczywiscie
budzet jest podstawg funkcjonowania miasta i nad budzetem powinni§my solidnie popracowac. Ja
argumentowalem to na poprzedniej sesji, ze czasu na taka argumentacje i na takie analizy
poszczegolnych dziatow, paragraféw, rozdziatow nie bylo. Odbywalo si¢ to w atmosferze
pospiechu, praktycznie w jednym tygodniu, gdzie byly procedowane sprawy Gospodarki
Komunalnej, gospodarki $mieciowej, sprawy planu przestrzennego zagospodarowania i plany
budzetu. Dzisiaj mamy czasy takie jakie mamy, dos¢ trudne, trzeba rzeczywiscie liczy¢ i
gospodarowac kazdymi pienigdzmi rozsadnie. Ja tez nie mogg si¢ zgodzi¢ na pewne zapisy, ktore
albo moga poczekac, albo robi¢ je trzeba w innym systemie montazowym. Zbliza si¢ rok 2014 —
2020 kiedy bedzie nowa projekcja funduszy unijnych i dzisiaj wstawianie tak duzych sum, np. na te
dwa zadania jakim jest lodowisko za 660 tysiecy 1 np. remont Jatek 500 tysiecy. Rada na te zadania
zostawila jakie$ $rodki, zeby nie opdzniaé, zeby nie kasowaé ztozenie wniosku 0 dofinansowanie.
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Mamy nastgpng sume - 660 tysiecy na Dom Kultury. Jak sobie przypominam w ubiegtym roku, Pan
Burmistrz si¢ zobowigzal, ze przedstawi nam umowe, ze Pan negocjuje z OSP 1 jest Pan bliski
osiggniecia jakiegokolwiek porozumienia. Dzisiaj to jest kwota rzeczywiscie bardzo duza.
Nastepna kwota 300 tysiecy dotyczy wykupu, Kiedy miasto buduje obiekt za 2,5 miliona dla 30
rodzin, mieszkan socjalnych. Takich pozycji jest jeszcze bardzo duzo, ktore trzeba przedstawic
Komisji Finansowej, ale na to trzeba mie¢ wigcej czasu. Jest za duzo w poszczegolnych dziatach
pieniedzy, ktére mozna bytoby zaoszczedzi¢. Nie wiemy co si¢ stato z Pana propozycja w ubieglym
roku, kiedy Pan argumentowal, ze trzeba wstawi¢ do budzetu 180, albo 250 tysiecy zi, zeby
zaptaci¢ energetyce za umiejscowienie stupOw na terenie miasta. Teraz Pan argumentuje, ze chodzi
o zadanie energetyki w kwocie 80 tysiecy zl., ale przyznam, ze juz zapomnialem za co. Jeszcze
zadne miasto, jak analizowalem budzety i wchodzilem na rézne strony, takich rzeczy nie
podejmuje. Dzisiaj ustugi pocztowe rosng z zastraszajgcym tempie, w kwocie 90 tysiecy, ale nie
dziwne, zeby nie rosty, kiedy do mnie jako radnego przychodzi kilkanascie listow nadanych przez
poczt¢. Jedne po terminie, drugie w terminie, kiedy ja mogtbym swobodnie odebra¢ tutaj w
Urzedzie. Jest to tylko jeden z przyktadow. Zwirowanie ulic, sumy rosng. Ja jestem zdania, ze
powinnismy dzisiaj powiedzie¢ sobie ,,dajmy dzisiaj sobie jeszcze czas” na prace, przyja¢ budzet w
styczniu, ale przyja¢ z rozwaga i przekonaniem, ze zrobiliSmy wszystko i1 pracowaliS§my dzial, po
dziale, ze pracowali$my prawidtowo. A takie uder, na uder, nic z tego nie bedzie, bo to jest za
powazna sprawa. Dzisiaj Pan mowi, ze takiej gospodarki nie byto od lat. Prosz¢ Pana, jak miata
by¢, jesli ma Pan tak potezne nie wykonania. To te pienigdze musialy zosta¢. Gdzie te pienigdze
miaty si¢ podziaé. To jest sprawa podstawowa i ja apeluj¢ do radnych, zeby$my dzisiaj nie straszyli
nikogo odrzuceniem, bo w tej formie rzeczywiscie gtosowaé nie bede, a przygotowac ten budzet
prawidtowo od strony radnych. Pewnie wszystkiego idealnie nie zrobimy, ale duzo rzeczy jest do
poprawy i do merytorycznej dyskusji Panie Burmistrzu, a nie do merytorycznych krzykow.”

Radny p. Eugeniusz Gatazka dodat, ze ,,ja juz nie wiele bed¢ mowit, poniewaz te wnioski, co jedna
1 druga Komisja przedstawita, jest zasadne. Ja chce tylko zaapelowaé do wszystkich radnych 1
zebranych, ze gdy pod wnioskami Komisji podpisuje si¢ 17 radnych, to nie wiem jak mozna uznaé
je za nie zasadne, lekcewazy¢ je. Nie wiem jak dalej bedzie. Nie zgodze si¢ tez z takimi
zachwytami Pana Burmistrza, ze takie wolne $rodki wygospodarowane w 2012, na kwotg 5
milionow 318 tysiecy zt. Trzeba przy tym powiedzie¢, ze w 2011 roku, najpierw wptyngto 2
miliony 700 tysigcy zt, gdzies w tych granicach, srodkow z inwestycji prowadzonych w 2010 i w
poprzedniej kadencji, jak rowniez w 2012 r. tez wptyneto 1 milion 600 tysiecy zt. Nie mowie Scisle,
bo nie ma dostepu do takich informacji. Ja zwracalem si¢ do Pani Skarbnik kilkakrotnie, miata to,
ale niestety nie mogta udostepni¢, bo mowi, ze jeszcze Burmistrz nie zdecydowal. Tak bylo. Ja
prosto w oczy mowie¢ to, bo kiedy$ mi si¢ nie zdarzylo, przez cztery lata, zebym nie otrzymat
szczegotowe] wyczerpujacej informacji. W tej chwili trudno o takie informacje, takie informacje
dostaliSmy dzisiaj w odpowiedziach na zapytania 1 interpelacje i wychodzi, ze tych $rodkow
zewnetrznych w 2011 1 2012 bylo 5 milionow 794 tysiecy zt. Ja licze tylko te, co byty z ronda i z
Ogrodka Jordanowskiego. Wobec tego, odpowiedzcie Panstwo sobie sami. Dalej, opinia Izby
Obrachunkowej nie jest juz do tego, co my mamy dzisiaj procedowac, bo Izba Obrachunkowa
ustosunkowata si¢ do projektu budzetu z 15 listopada, jak rozumiem, a nie do tego co dostalismy 14
dni temu. Izba Obrachunkowa nie widziata tego, co radny Dylewski powiedziat - 300 tysiecy na
wykup dziatki 68/7 na Stacyjnej. Tego nie byto w projekcie budzetu, to zastalo teraz wpisane. Izba
Obrachunkowa nie do tych zapiséw si¢ ustosunkowata. Jak tak jest dobrze, to dlaczego jest tak Zle,
ze kredyt wzrasta do 7 przeszto milionow i tu niektorzy mowili, ze zadania by¢ moze stuszne, tylko
nie doprecyzowane i nie wiemy na co, te srodki mogg p6js¢. My nie mozemy si¢ zgodzi¢ dalej na
procedowanie w ten sposob budzetu, ze zatacznik inwestycyjny bedzie w marcu, w kwietniu, bo
skutki tego widzicie dzisiaj. Gdy uchwalalismy inwestycje niewygasajagce to si¢ okazato, ze nie
wykonano zadan za okoto 800, 900 tysiecy zt. A o czym to swiadczy? ze gdy si¢ wprowadza
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inwestycje w marcu, w kwietniu do budzetu, konkretne zadania, to wykonawstwo ich nastepuje do
konca roku, trudne do realizacji, bo dokumentacja, uzyskanie pozwolenia i czas si¢ przediuza.
Wobec tego, dalej brniemy w tym obtednym dziataniu. Ja tu juz nie chce si¢ ustosunkowywaé do
innych rzeczy, bo nie bylo takiej sytuacji, zebySmy nie mieli powiedziane ile bedzie oszczednos$ci z
2012 roku, bo jak ja patrze w budzecie moi Panstwo, ze z taka precyzja mozna wyliczy¢, do 50
groszy, do 0,7 groszy, to jest precyzja niebywata. Ja si¢ z takg precyzja rachunkowa nie
spotykatem, bo wszedzie jest tak, ze kwoty si¢ zaokragla. Jezeli nawet kredyt w groszach moze
wypas¢, to ludzie, gdzie my jesteSmy ja sie¢ pytam? Ja wiem, z czego to wynika, tylko to jest
precyzja niestychana. Ja tylko nawigzuje do tego, dlaczego nie mozemy si¢ dowiedzieé¢, gdy juz
wszelkie dane za 11 miesiecy sa, nie mozemy si¢ dowiedzie¢ ile bgdzie oszczednosci w tym
budzecie, bo z moich skromnych domnieman, w odniesieniu si¢ do 3 kwartatow i analizy realizacji
za trzy kwartalty wydatkow, to $miem twierdzi¢, ze nie liczac 2,5 miliona z Carrefour, bo to nie
bedzie zrealizowane, t0 $rodki te szacowaé si¢ bedg w przedziale 2 -3 miliondw zt., ktére miastu
zostang. Wiadomo, ze nikt nam takiej informacji nie ujawni, bo trzeba sobie zagwarantowac 7
milionéw kredytu, tylko na co? Pytam si¢, na co? Wobec tego Panstwo radni, glosujcie jak chcecie,
jak nie wiecie za czym. Czy mamy autopoprawke, ze tych 17 radnych co$ znaczy? To jest
niebywate. Bo zawsze, gdy sktadali$my, w poprzedniej kadencji, gdy juz 11 radnych pod czyms si¢
podpisato, bylo to w petni honorowane. Ci co byli, wiedza, ze tak byto. W tej chwili moze co$
popierac i 20 radnych i to si¢ nie liczy, bo juz widzicie Panstwo, ze nieraz, tylko jedna reka do gory
si¢ podnosi.”

Radna p. Maria Bgbenek stwierdzita, ze ,,mam wrazenie, ze chociaz ten budzet bylby napisany
ztotymi literami, to i tak jest do odrzucenia. Moim zdaniem, Panstwo radni, w ogole nie ufacie
temu, co przygotowal Burmistrz, w porozumieniu z Panig Skarbnik 1 oczywiscie z gory zakladacie,
ze Q0 odrzucicie. Jestem dwoma regkoma ,,za” tymi wszystkimi ulic, ktére wymieniliscie.
Zrobieniem tych wszystkich chodnikow, ktore Pan radny, Przewodniczacy Komisji p. Rowny
odczytat. Zgadzam sie, ze 40 % drdg jest nieutwardzonych w miescie, ale czy to sztuka nawrzucaé
do jednego worka 12, czy 14 ulic i po kawalku podzieli¢, zabierajac pienigdze z promocji miasta,
zabierajac pienigdze z remontu kina, z JATEK z budowy lodowiska? Nie moze by¢ alternatywa
budowa ulic do inwestycji w kulturg, w sport, czy w o$wiate. Nie moze tak by¢. Wszystko musi i$¢
jednoczesnie, rownolegle 1 by¢ wywarzone. Nie mozna czego$§ po prostu niszczy¢, odrzucac. Sg
ludzie, mieszkancy, ktorzy sa zainteresowani wtasnie lodowiskiem, poprawa stanu kina, bo chcg
chodzi¢ do kina, chcg chodzi¢ do teatru, ktory przyjezdza do Ostrowi Mazowieckiej. By¢ moze, ze
jak beda lepsze warunki kinowe, to lepsze grupy teatralne beda przyjezdzal, sa ludzie ktorzy
pracuja 1 tez chcag w tym miescie zy¢, funkcjonowaé, wypoczywac. Nie nalezy dazy¢ tylko w
jednym kierunku, tylko w kierunku inwestycji drogowych, bo kilku mieszkancéw, ktorzy mieszkaja
przy okreslonej ulicy, albo radni, ktérzy chca sobie zapracowa¢ na wybory w przysztosci, sg tylko
zainteresowani inwestycjami drogowymi. To mi si¢ absolutne nie podoba.”

Radny p. Stanistaw Dylewski dodal, ze chciatby uzupetni¢ swoja wypowiedz. ,,Jak Pan Burmistrz
zauwazyl, z pieskiem chodzg, spotykam si¢ z mieszkancami i to dobrze, zZe si¢ spotykam, mam czas
zeby porozmawiaé. I zwracaja mi czesto uwage na wiatg przystankowa, ze ludzie mokna, czekaja
na autobusy podmiejskie, a tych wiat nie ma, a jezeli s3, to s3 polamane np. na ulicy Kos$ciuszki
odjezdza multum autobusow. I tam te wiaty sa potamane. Trzy czy cztery lata temu byly one
wyszykowane, jednak zostaly zdewastowane i ludzie oczekujacy na autobus marzng, i nie majg
mozliwosci si¢ skry¢. Prosba, zeby do tego wykazu ulic dopisa¢ wiaty przystankowe. 8 tysiecy zt,
ktore przeznaczone sg na wiaty w budzecie miasta to za mato. Tg sumg nalezy przynajmniej
podwoic.”
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Radny p. Zbigniew Krych poinformowat, ze ,,na Klubie, dos¢ dlugo zastanawialiSmy si¢ nad
projektem budzetu na 2013 rok. Jest to ciezki rok do przewidzenia, gdzie obserwujemy rozne
wypowiedzi w telewizjach, gdzie sa kanaly finansowe i wszyscy mowia, ze bedzie to rok
przetomowy jesli chodzi o finanse. Sadze¢, ze finanse publiczne odbijg si¢ w pewnym sensie na
finansach miasta, z tego wzgledu, ze duza kwota jest w podatku dochodowym od 0sob fizycznych.
Subwencja o$wiatowa, subwencja do pomocy spotecznej. Ale oczywiscie jako Klub popieramy te
propozycje budowy ulic i chodnikéw i zwigzku z tym chcemy mie¢ wptyw na zmiany jesli beda
takie w tym projekcie, w propozycjach zmian i zwigzku z tym proponujemy zeby w § 9 punkt 2
dokonywanie zmian w planie inwestycyjnym na 2013 rok w ramach dziatu z wlaczeniem tworzenia
nowych kalkulacji istniejgcych zadan, upowazni¢ Burmistrza. Wnioskujemy o wykreslenie tego
punktu, bo jako radni nie chcemy pozbywaé si¢ swoich uprawnien. I druga sprawa to jest -
upowaznia si¢ Pana Burmistrza — punkt 4 — do zaciggniecia w roku 2013 kredytu i sfinansowanie
przejsciowego deficytu budzetu, z ktérego zadluzenie w trakcie roku nie moze przekracza¢ milion
zk. Sadze, ze tak czesto spotykamy si¢ i sgdze, ze nic w tej materii si¢ nie zmieni, jesli bedzie taka
koniecznos$¢, niezbedna, t0 Rada si¢ nad tym zastanowi i jesli bedzie taka trudnos¢, podejmiemy
wniosek o udzielenie takiej pozyczki.”

Radny p. Jacek Wilczynski stwierdzit, ze ,projekt tego budzetu, na 2013 rok, jest dla mnie
zastanawiajacy, bo jesteSmy radnymi i chcieliby$Smy uczestniczy¢ w tych wszystkich inwestycjach
miejskich, chcemy bra¢ czynny udzial w rozmowach z mieszkancami, a na dzien dzisiejszy takich
mozliwosci za duzych nie mamy. Dlatego, jak tu Pani radna Bebenek mowita, ze my nie chcemy
Kina, czy teatru, to jest bzdura, to jest ktamstwo, bo my chcemy. Gdyby ten obiekt byt w 100 %
wlasnos$cig miasta, to mozna wtedy inwestowaé, wtedy trzeba inwestowaé, modernizowa¢ go. Ale
jesli na dzien dzisiejszy, to nie jest wlasnoScig miasta, to nie wiem czy nie byloby zasadnym
poszukaé gruntéw, mamy przeciez tadny obiekt za stawem i nawet tam kiedy$ byl wstepny projekt,
aby miasto wybudowato tam kino, MDK 1 MBP. Nalezy si¢ zastanowi¢ czy nie i§¢ w te strong, bo
inwestowa¢ w nie swoje, tez bym chciat, zeby kto§ wybudowat na moim terenie jakis§ kosciot, albo
kaplice, czy jaki$ teatr i zainwestowat. To jest bez sensu.

Panie Burmistrzu, zrobit Pan sesje 28 grudnia, to jest prawie koniec miesigca. Czym Pan si¢
sugerowal, co Pana natchngto, czy Pan liczyt si¢ z takimi zamiarami, ze radni beda moze po
swigtach przejedzeni, moze gtodni, ze Pan ich wezmie na litos¢? 1 jakies apele. Czy Pan si¢
zastanowil nad tym, Ze np. nie zostanie podjeta uchwata w sprawie podje¢cia budzetu miasta, to co
Pan dalej zrobi? Szkoda Pani Skarbnik, bo to idzie na rece Pani Skarbnik, Pan tego nie szanuje, a
Pan nie rozmawia z radnymi, nie prowadzi zadnego dialogu, tylko jak tak zwany chlop, widly
przystawia Pan do gardta i albo bedzieta glosowaé, albo nie. Tak Panie Burmistrzu, bo Pan
glosowanie to sobie ustala, bo roznie jest, jednego radnego syn, czy corka pracuja, moze w jakie$
jednostce, Pan tym si¢ zywi. | Pan tym gra. I dla Pana jest tak. Ja Pana juz rozszyfrowalem, czym
gorzej, to dla Pana jest lepiej, Pan nie potrafi z ludzmi rozmawia¢, Pan nie potrafi z radnymi
rozmawiac¢, z mieszkancami. Przeciez Pan by mégt, nie wiem, tu sg ludzie”.

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski zapytat ,,czy to jest na temat budzetu”.

Radny p. Jacek Wilczynski odpowiedzial, ze ,na temat budzetu. To chyba merytoryczna
rozmowa’.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski dodal, ,,0 czym Pan mowi, przeciez to jest stek
pomdwien.”

Radny p. Jacek Wilczynski dodalt, ,,ale prosze Pana, ja mowi¢ merytorycznie. Przeszkadza Panu to?
Ja Panu nie przeszkadzatem.”
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Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski stwierdzil, ze nalezy wypowiada¢ si¢ w granicach
przyzwoitosci.

Radny p. Jacek Wilczynski dodal, ze nie krzyczy, nikomu nie ubliza. Zapytat dlaczego jego
wypowiedzi sg dla Burmistrza niewygodne. ,,Dla Pana jeszcze raz powtarzam, czym gorzej, tym
lepiej. Pan si¢ tym zywi, przeciez mozna z radnymi rozmawia¢, moglyby by¢ Komisje. Jesli my
robimy dwie Komisje finansowe i Pana Burmistrza nie ma, bo Pan ma jakie$ wazne spotkanie, albo
jaki$ inny wyjazd, o czym my mozemy rozmawiaé, z kim? O czym? To jest praca? To jest praca
nad budzetem za tyle milionéw? Panie Burmistrzu, trzeba si¢ opamigta¢. I nie wiem jak tak dalej
bedzie, t0 ja nie mowie, ze ten budzet jest zty. Tak jak w tamtym roku, tez rozmawialiSmy i
chodzito o $rodki wolne. Do marca caty czas si¢ pytalismy Pani Skarbnik i tej odpowiedzi nie
dostalismy. Nie wiem kiedy dostaliémy ta odpowiedz, juz nie chce strzelac”.

Radny p. Eugeniusz Galazka dodal, ze w sprawozdaniu w miesigcu czerwcu.

Radny p. Jacek Wilczynski dodal, ze ,tak i teraz jest ta sama sytuacja i co? Radny ma podniesé¢
rgke? I wiadomo co Panu przyjdzie do glowy? A niedlugo bedzie Boze Cialo 1 dostanie Pan
ol$nienia, moze Panu pomysty jakie§ wpadng do glowy? No, nie mozemy tak robi¢ Panie
Burmistrzu. Dzigkuje.”

Radny p. Stanistaw Dylewski poinformowat, Zze ,,Pani radna Bebenek uzyta takiego stwierdzenia,
ze ,,my nie ufamy burmistrzowi”. Ja Panstwu przypomne¢ poprzedni rok, jak Pan Burmistrz wpisat
do projektu budowe parkingu przy ulicy Armii Krajowej. MieliSmy wspodlnie zadanie to zrobi¢ ze
Spotdzielniag Mieszkaniowa i Pan Burmistrz, jak podniostem r¢ke, to Burmistrz si¢ z tego wycofat.
Takze jak mozna Panu Burmistrzowi ufa¢, jak Pan Burmistrz wprowadza ludzi w btad. A jednak
Panie Burmistrzu, na tej wspolnej czesci, gdzie stuzy ten parking rowniez dla dowozacych do
przedszkola dzieci, Spétdzielnia zrobita ten parking, tadny parking i wszyscy sa zadowoleni.
Mozna byto zrobi¢? Mozna. Tylko trzeba z ludZzmi rozmawia¢ i po prostu chcie¢, a Pan tego nie
chece.”

Radny p. Lech Godlewski poinformowal, Ze ,chcialem zglosi¢ wniosek najdalej idacy, zeby
odwota¢ Burmistrza i calg Rade i zacza¢ od poczatku, bo tu spalona ziemia tylko zostanie™.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski dodat, ze ,chciatem Pani Przewodniczacej
podzigkowa¢, ze data si¢ Pani wypowiedzie¢ tym niektérym radnym, bo to jest najpigkniejszy
obraz tych ludzi, bardzo ciekawe refleksje przekazali mi te osoby, ktore wychodzily z tej sesji.
Bardzo ciekawe. I myslg, zeby jeszcze przez tydzien, zeby ci Panowie, tu w kilku, mowili dalej to
co méwig. W sposob ordynarny, bezpodstawny. Bez zadnych argumentéw, tylko byle na potege
opluwac, bo juz nie majg innych argumentéw, to tym lepiej. Odpowiem w miar¢ mozliwos$ci, juz
nie moéwigc o cynizmie. Pan radny Wilczynski chce wspotczu¢ Skarbnikowi Miasta, przeciez nad
budzetem pracuje caly zespot, to jest praca calego zespotu tu w ratuszu, to nie jest tylko jedna
osoba. Moze tak w glowach majg pouktadane ci, ktorzy tak tutaj zabierajg glos. Jezeli chodzi o
Pana radnego Dylewskiego, to trudno si¢ odnosi¢ o tym parkingu, Pan méwi juz chyba piaty czy
dziesiaty raz, o parkingu prawdopodobnie, gdzie gospodaruje Spotdzielnia Mieszkaniowa.

Panie radny Wilczynski, ile ja prob podejmowatem rozméw? Ale Pan z Panem radnym Gatazka w
kwietniu czy maju roku ubiegtego, nie uchwaliliscie absolutorium dla Burmistrza, za jego dziesig¢
dni pracy. Chcieliscie juz pokaza¢ kto tu rzadzi.”
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Radny p. Jacek Wilczynski dodat, ,,dwoch radnych, Wilczynski i Gatazka absolutorium uchwalaja.
To jest chore.”

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski odpowiedzial, ze ,,postawilem si¢ tej sitwie,
niewyobrazalnej sitwie. Tutaj Pan zarzuca bzdury jakie$s do Pani radnej Bebenek. Pan proponuje
budowe kina? Czy Pan ma w ogdle wyobraznie? Zeby dzisiaj podejmowaé koncepcje budowy
kina? Ta koncepcja byta. Tak. Natomiast musi by¢ pewna kolejnos¢ i logika. Tam, gdzie podejmuje
dyspozycje Rada, jako organ stanowigcy, a gdzie podejmuje decyzje organ wykonawczy. Tak
chyba bylo i tak Panowie maja pouktadane w glowie, ze wszystkie decyzje tu byly. Wszystkie
jednostki otrzymaty do gospodarowania swoje wszelkie obiekty i tak dyrektorzy czy prezesi tym
zarzadzaja.”

W nawigzaniu, ze sesja zwolana zostata na 28 grudnia poinformowat, ,,Panie radny, wczoraj i
dzisiaj jest duzo sesji i to na terenie Wojewodztwa Mazowieckiego, bo trzeba pracowac, a Pan co
tutaj, o jakims$ glodzeniu, najedzeniu mowi. Jakim jezykiem Pan mowi? Czy Pan w ogole nie czuje
skrepowania przed zespotem ludzi, ktorzy tu siedza? Szereg sesji jest dzisiaj i wczoraj, ktore sig
odbywaja w naszym wojewddztwie. Niczym ja nie gram. Po prostu pracuj¢ dla dobra
spoteczenstwa, dla dobra tego miasta. Pani radnej Bebenek chciatem podzigkowaé za ten glos,
ktory otrzezwia, moze otrzezwi. Bo Pan radny Dylewski zabiera tyle razy glos, ze trudno jest do
wszystkiego si¢ odniesc”.

Radny p. Jacek Wilczynski dodal, ,,bo Pan radny Dylewski jest osoba rozumujaca, to si¢ moéwi raz.
A jesli osoba jest taka, jaka jest, to i dziesi¢¢ razy trzeba mu powtarza¢. Tak Panie radny
Dylewski?”

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski poinformowat, ze w sprawie wiat przystankowych
niech wypowie si¢ Pan naczelnik Czyronis.

Naczelnik wydziatu C-3 p. Grzegorz Czyronis poinformowat, Zze miasto moze dokupi¢ dwie wiaty i
wykona¢ naprawe istniejagcych wiat. One niedawno byly postawione, wybito w nich wszystkie
szyby. Dodat, ze bardzo trudno utrzymac te wiaty, miasto remontuje, uzupetia blachy. One zostalty
wszystkie wybite w krotkim okresie. Wina nie lezy po stronie miasta tylko po stronie
Spoleczenstwa.

Burmistrz Miasta p. Wiladystaw Krzyzanowski dodat ,,ale to burmistrz jest winien, ze co$ tam
zniszczono. Pan radny Galgzka natychmiast stawia jaka$ tezg¢ 1 potem do tej tezy si¢ odnosi. Kto
radnych lekcewazy? Jest wniosek radnych, a ja mam prawo mie¢ odmienna opini¢, czy to jest
lekcewazenie? To niech Pan Panie radny tego nie robi. Kolejny raz Pana prosz¢. Pan swojg teze
wyglasza i zaraz do tej tezy daje Pan argumentacj¢. Jest podpis tylu radnych, a ja mam prawo
wyraza¢ swoja opini¢, a bedzie tak jak Rada uchwali. Ja wyrazam jasno swoja jasng, a nie bedg
pajacem, ze musz¢ zgodzi¢ si¢ w §lepo z tym, co Pan sobie zyczy. Po prostu ma Pan swoja opinig.
Znow Pan wraca sie¢ w sposob ponizajacy nie tylko do Skarbnika Miasta, ale do catego zespotu. Pan
moéwi, ze wolnych srodkow bedzie 2-3 miliony zt. Tego nie wiemy, my nie mamy prawa takich
danych podawaé. Skarbnik musi poda¢ precyzyjne dane. Znow Pan prostacko wraca do tych
groszy. Panie radny, Zeby tak bylo cztery lata wczesniej jak Pan byl w tej Radzie, juz raz Panu
odpowiedziata Pani Skarbnik z wielkim skrepowaniem. I Pan znéw do tego wraca, zeby ponizac,
przeciez ten Pana glos to jest ponizanie tu wielu pracownikow w tym ratuszu. To Pana jest opinia,
Pan nie wie jak oni si¢ czujg po wyjsciu Pana z tej sali. Oni si¢ Pana bardzo boja, bardzo.”

Radny p. Eugeniusz Gatazka dodat, ze pracownicy nie jego si¢ boja, ale boja si¢ Burmistrza.
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Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski poinformowat, ze ,,jezeli jest planowany kredyt, to
jest planowany, ale Pan dobrze zauwazyt Panie radny, ze ten kredyt, w tym roku, nie byt wziety, bo
my po gospodarsku prowadzimy budzet Miasta”.

Radny p. Eugeniusz Gatazka zapytat ,,to dlaczego chce Pan wzig¢ 1.100.000 zt kredytu”.

Burmistrz Miasta p. Wtadystaw Krzyzanowski zapytal, ,,czy Pan styszat co mowita Pani Skarbnik?
To jest cztowiek, ktoremu nie wolno ufa¢? Odpowiedziata Panu raz. To nie sg bzdury, to Pan
bzdury moéwi. Ohydne bzdury. Bo Pan nie moze wytrzymaé. Budzet obledny. O czym Pan mowi?
Co Skarbnik ma domniemywaé¢? Moze si¢ opiera¢ | wylgcznie konkretnymi danymi, ktore ma w
tym momencie, kiedy one beda widoczne w budzecie. Pan dobrze o tym wie. Tylko musi Pan
mowic zle. Poniza¢ ludzi. Ja musze odpowiedzie¢ na to, co Pan mowit.

Panie radny Laska. To jest nieprawdg co Pan méwi. Byl czas, 15 listopada poszedt budzet do
wszystkich radnych. To jest Pana interpretacja. Zadnej atmosfery pospiechu nie byto. Byt czas na
rozmowy. Pan wie, Zze ja Pana zapraszatlem, nawet listem i Pan wie, ze to si¢ konczyto tylko
odpowiedzig na pisSmie. Czyli to jest z Pana strony tylko proba negocjacji, ja jestem gotow do
rozmoéw, z kazdym, tylko na zasadzie rozmowy, a nie w ten sposob. Widziat Pan co si¢ dziato na
poczatku sesji. Jest to nagrane. Odtworzy¢ mamy jak si¢ niektorzy radni zachowywali? To jest
klimat do rozmow?”

Radny p. Krzysztof Laska dodat, ,,prosz¢ Pana, ja Panu tylko chcialem zasugerowac”.

Burmistrz Miasta p. Whadystaw Krzyzanowski odpowiedziat, ze ,,Pan daje wizj¢ projekcji innej, bo
beda srodki za rok, czy dwa. W tym jest duzo prawdy, ale to tez trzeba precyzyjnie rozdziela¢ na co
mozna bedzie oczekiwaé, a co mozna w tej chwili otrzymac. Jezeli si¢ zostawia symboliczne kwoty
na planowanych inwestycjach np. Jatkach, bo kto$ z radnych moéwil, lepiej zeby bomba na te Jatki
spadfa, 1 to potwierdza czlowiek, ktory chciatby by¢ mentorem dla wszystkich. Taki jest jezyk.
Zeby bomba spadta na te Jatki. Jezeli sie zostawia symboliczng kwote 100 tysiecy zt to sie
o$miesza wniosek, ktory ztozyliSmy do ministerstwa, bo wiadomo, Ze to nie daje zadnych szans i
trzeba ten wniosek wycofa¢.” Nastepnie poprosil naczelnika wydziatu C-3 o odpowiedZ w zakresie
wykupow gruntow.

Naczelnik wydzialu C-3 p. Halina Ambroziak poinformowata, ze ,,zawsze byly w budzecie miasta
planowane $rodki na wykup gruntu, poniewaz one musza by¢ w budzecie. Mamy taka sytuacje, ze
mamy cztery, pie¢ decyzji w sprawie wysokosci odszkodowania za drogi, ktore teraz przeszly na
rzecz miasta, bronimy si¢ przed ta kwota, bo naszym zdaniem jest zawyzona. Starostwo Powiatowe
prowadzi postgpowanie, ktore konczy si¢ decyzja administracyjng. W zwigzku z tym z poczatkiem
stycznia przysztego roku, miasto musi dysponowa¢ kwotg 150 tysiecy zt, poniewaz od reki musimy
wyda¢ $rodki na odszkodowanie, poniewaz pdzniej zostang naliczone z tego tytutu odsetki. Wiec te
pienigdze musza by¢ do dyspozycji miasta. Srodki na to zadanie musza byé w budzecie po to, zeby
ludzie, ktorzy maja roszczenia z tytutu przej$cia na rzecz miasta dziatek drogowych zlozeniem
roszczenia odszkodowania. Jak miasto nie wyptaci tego odszkodowania sprawa idzie do starostwa,
gdzie wydawana jest decyzja administracyjna. Jak ona si¢ uprawomocni, musimy od rgki te
pienigdze wyplacic. Mamy zobowigzania z poprzednich lat, prowadzimy postgpowanie 0
wywlaszczenie ulicy Langiewicza. Nie moglismy si¢ domowi¢ z wiascicielami, bo chcieli duzo
wigksze pienigdze, nie chcieli gruntu sprzeda¢ miastu. Inni zaalarmowali, ze trzeba tg droge
wykupi¢, bo nie ma dojscia do prywatnych swoich dzialek, sg to takie sytuacje, ze miasto musi
mie¢ w budzecie zabezpieczone pienigdze. Sg to roszczenia wynikajace z przepisOw ustawy O
gospodarce nieruchomos$ciami”.
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Burmistrz Miasta p. Wiladystaw Krzyzanowski zapytal czy Pan radny Laska, czy Pan radny
Gatazka o tym nie wie. Dodal, ,,wiedza wigcej niz ja. Bo sg dtuzej 1 lepiej wiedza, ale to trzeba
podnies¢, zamotaé, zamieszac i stawiaé zarzuty.

Sprawy inwestycyjne ulic. Mijaja si¢ z prawdg ci radni, ktorzy tu podnosili, ze trzeba juz wpisac
rzeczowy wykaz tych ulic.. Znoéw bedzie podjeta decyzja, jak wida¢, ze nie w grudniu, jak w
zesztym roku, tylko w styczniu bedzie podejmowany budzet. I co mozna zrobi¢. Juz wielokrotnie
moéwitem, ze wydluzyly si¢ terminy uzyskiwania pozwolen na budowe ulic w sposob
niewyobrazalny. I jak Pan radny Gatazka prorokowal, ze potem miasto nie zdazy, tak, moze nie
zdazy¢. To trzeba w grudniu podja¢ decyzje i nie 12 pozycji. Przeciez to jest marnotrawstwo. Jak
mozna proponowaé¢ znoéw budowe ulic po 50 m. Czy to jest rozwigzywanie i to jest gospodarka? Ja
zglaszam sprzeciw. Oczywiscie Wysoka Rada podejmie jak bedzie uwazala, ale ja nie moge
milczeé, bo widze w tym niegospodarnos¢. Juz w ubieglym roku z tego si¢ wycofaliSmy. Jednak
nadal, ponownie, podejmuje si¢ takg propozycje.

Jezeli chodzi o kino, wiclokrotnie mowiliSmy na tej Sali, ze poczatkiem jest ustalenie, kto
przychodzi jako partner. Czy jest przygotowany do podjecie inwestycji. Tutaj prosze Panstwa, ja
odczytam, jakie proroctwa wygtaszat jeden z radnych.

,» Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Pan Eugeniusz Galazka analizujac wydatki w dziale 921
stwierdzit, ze w warunkach w jakich dziata ostrowskie kino, pozwalaja stwierdzi¢, ze kupno
projektora 3D jest bezzasadne.” Taki jest klimat i dzisiaj juz by nie bylo kina. Kto wtedy bylby
winien, oczywiscie Krzyzanowski, a skoro wbrew temu twierdzeniu cztowieka, ktory powinien
bardziej rozumie¢ jak wszyscy inni radni, takie byto jego stanowisko. Dzisiaj kina juz by nie bylo.
A dzisiaj jest wiadomo sprawa, ze nie mozna pracowa¢ W takich warunkach, jakie sa. I
podejmujemy wszelkie dziatania i méwiliSmy o tym wielokrotnie. Jest wielka zyczliwo$¢, zeby
podja¢ wspolprace, tylko trzeba pokazacd, takze tym gospodarzom, wiascicielom, ze my jestesmy
partnerami przygotowanymi. Nie, ze my sobie gdybamy, ze chcemy podja¢ ta wspotprace. I tego
nie robi Burmistrz, bo tag wspotprace podejmuje dyrektor MDK.

Chcialem pogratulowa¢ Panie dyrektorze, ze jest wstepne porozumienie na gospodarowanie tym
budynkiem. Jak tu méwili wielokrotnie na tej Sali, ze trzeba wykaza¢ odrobing przyzwoitosci,
zrozumienia i zaufania wzajemnego”. Zapytal na ile lat podpisano porozumienia.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska odpowiedziala, zZe na lat trzydziesci.

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski dodal, ze moéwit o tym od dawna. Takie
postepowanie nie utatwia nawigzanie porozumienia.

W nawigzaniu do pytania radnego p. Dylewskiego w zakresie termomodernizacji odpowiedziat
,Panie Radny, przeciez jest oczywista sprawa, ze podjedlismy w zesztym roku dziatania, tak wiele
byto dyskusji na ten temat, zeby obniza¢ koszty w TBS, bo miasto w tych zasobach posiada swoje
lokale. 1 musimy, solidarnie, wspotuczestniczy¢ w finansowaniu tej termomodernizacji. Czy Pan
nie spostrzega jak si¢ zmienitlo miasto w ostatnim poéitora roku? Ile obiektéw ma zupehie inny
wyglad? Chcialem roéwniez poinformowaé i pogratulowaé, prezesowi, ze uzyskal zgode w
ministerstwie na kompletng modernizacj¢ obiektu w centrum miasta, jednego z najstarszych
budynkow, ktory straszy swym wygladem, i ktory, jest nadzieja, ze w roku przysztym bedzie
wizytowka naszego miasta, gdyz nie tylko bedzie mial remont, nie tylko wykonang
termomodernizacja, ale zmieniony swoj wyglad poprzez nadbudowg pigtra. Wreszcie ta zgoda
nadeszla, byta to mita niespodzianka.

Panie dyrektorze MOSIR, niech Pan odpowie o tych wptywach, przeciez to nie burmistrz prowadzi
ta gospodarke. Czyz nie widac ile obiektow w ostrowi jest pustych, czy tego nie widac? Ale trzeba
poszukiwa¢ winnego, ze Burmistrz uczynit to, czy tamto. A ci, co tak krzycza, to nie widza, ze
cztowiek, ktory byl po prostu inspirowany i manipulowany, dzisiaj pracuje w MOSIR. On
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zrozumial, Zze byl manipulowany, a dzisiaj normalnie pracuje, Burmistrz nie wywieral zadnego
wplywu, bo nie Burmistrz rozstrzyga o sprawach tam istniejgcych, tylko dyrektor.

Wnosze do Wysokie] Rady, by zechciata przyja¢ projekt budzetu ztozony przez miasto. Chce
powiedzie¢, ze te wnioski demolujg ten budzet, one wiele rzeczy przekreslaja w podjeciu 1 prosze
by mogta jeszcze na kilka spraw odpowiedzie¢ Pani Skarbnik.”

Skarbnik Miasta p. Anna Wilczynska poinformowata, ze ,juz kiedy§ Panstwu mowitam, ze
przysztam do Panstwa do pracy z wielka zyczliwo$cig, z wielkim zapatem, ale to, CO tutaj
obserwuje, podczas takiej sesji budzetowej, ja nie sagdzitam, ze bede sie thumaczyta Panstwu za tzw.
grosze. W tamtym roku, kiedy przygotowywalam pierwszy raz projekt budzetu dla Panstwa,
rzeczywiscie przygotowatam projekt na wysokos¢ kredytu w ztotych. Jak tworzy si¢ budzet, ten
budzet tworzony jest z bardzo wielu materialéw. Na to, co ma wptyw, na wysoko$¢ materialow to
sktada si¢ wiele pism, ktore dostajemy W wigkszosci od Wojewody. Jezeli Wojewoda daje nam
plan w groszach, czy w ztotowkach, ja taki plan musze przyjac, nie moge tego zrobi¢ inaczej. |
muszg przyznaé, ze skoro w tamtym roku zrobitam kredyt w ztotéwkach to w tym roku, zeby
unikng¢ takiego zarzutu, t0 w tym roku nie macie Panstwo kredytu w ztotoéwkach. Musiatam w
innych dochodach, ktoére sa dochodami miasta na, ktore nie ma wptywu Wojewoda, rzeczywiscie
pokaza¢ to w innej wysokos$ci. I stad naprawdg sg takie sytuacje. Zastanawiatam sie, jaki zarzut
bede miala w tym roku. Nie sadzilam, ze to bedzie chodzito o te zlotowki. Ja nie sadzilam, ze
Panstwo postawicie mi taki zarzut. Panstwo naprawde¢ nas obrazacie. Tak samo, jak moéwicie
Panstwo o szkodliwym dzialaniu dla miasta. Powolaliscie mnie Panstwo, zebym strzegta finansoéw
tego miasta, zebym shuzyta Panstwu swoja rada, ja nie sadze, ze z mojej strony byt brak informacji.
Stysze, ze poprzednia Pani Skarbnik udzielata informacji, teraz jest taki zarzut, ze ja nie. W kazdej
sytuacji bede odpowiada¢ na Panstwa pytania, jesli tylko mi na to Panstwo pozwalacie, natychmiast
pokazywa¢ Panstwu dokumenty, tak samo jak Pan radny Gatazka do mnie ten zarzut skierowat, ze
wlasnie taka informacja nie zostata mu udzielona. W kazdej chwili, kiedy Pan radny sobie zyczy,
sprawozdania, cokolwiek innego Pan otrzymuje. Trudno jest moéwié, ze ja nie udzielitam
informacji. Panie radny, Pan dobrze wie, ze ja informacji udzielitam. Wobec tego nie bardzo
rozumiem zarzuty do mojej osoby. I mysle, ze tych emocji wystarczy.”

Radny p. Eugeniusz Galazka dodal, ,,Panie Burmistrzu, tutaj nie wiem skad Pan wytrzasnal takie
zdanie, Ze ja bylem przeciwnikiem zakupu projektora 3D i prositbym o ile Pan wypowiada takie
stowa, kiedy, gdzie, taka wypowiedz padta. Bo ja pamigtam doskonale. Jeszcze amnezje zadne
mnie nie biorg i wiem, ze byta w tedy dyskusja czy 200 tysigcy, czy 100 tysigcy. Byta przy tym
Pani Przewodniczaca i nigdy nie bylem przeciwko ani projektorowi, ani zadnej inwestycji w
miescie, a Pan tu jaki$ cytat wyrywa, epatuje tutaj na sale jaka$ kartka, ktorej Pan juz po raz enty
nie chce udostepnic¢, jak jej si¢ zada, tylko mowi, ze byla 1 ucieka z nig. Tak bylo. Ile juz tak Pan
pokazywal? Pan bedzie konsekwentny, jak Pan juz czyta i stawia taki zarzut, ze ja bylem przeciwko
zakupowi projektora za 100 tysigcy, to Pan moéwi nieprawde delikatnie mowiace, takiego
stwierdzenia nie byto i Pan w Zadnym zapisie nie znajdzie, bo ja tak bym nie powiedziat, bo to jest
nowoczesnos$¢ 1 trzeba to popierac.”

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski dodal, ze ,,tak, nowoczesnos$¢ dzisiaj. To byto na
ktorejs Komisji, w czasie sesji mi to pokazano”

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska dodata, ze ,to byla Komisja Gospodarki
Finansowej z grudnia 2011 roku”.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski poinformowat, Ze ,.ten dokument, ktory ja dostalem
oficjalnie, to prosze bardzo, zeby dorgczy¢ Panu radnemu Gatazce. Jeszcze raz przeczytam ,,
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Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Pan Eugeniusz Gatazka analizujac wydatki w dziale 921
stwierdzil, ze w warunkach w jakich dziata Ostrowskie kino pozwalajg stwierdzi¢, ze kupno
projektora 3D jest bezzasadne.” Dzi¢kuje.

Radny p. Mieczystaw Rowny poinformowal, ze ,chcialem si¢ odnies¢ do wypowiedzi Pana
Burmistrza, ktére nie mialy nic wspdlnego z prawda, poniewaz przedstawione ulice wpisane sg w
zadania w cato$ci. Wiosenna jest cala, ul. Makuszynskiego cata, ul. Sielska cata, ul. Oficerska cata,
Zeromskiego cata, Sucharskiego cata, Szkolna, Sportowa, Bursztynowa, Sztarka. Parcelacyjna, bo
byta straszna glupota, ona ma 1700 m, a na dlugosci 120 m. jest zamieszkata. To nie bylo to
zasadne, zeby przedstawi¢ calg ulicg. Ulica Les$na, ale jest to ulica dtuga i do tej pory jest robiona 1
zdawato to egzamin od skrzyzowania do skrzyzowana. To tylko jedna ulica zgodna z Panska
wypowiedzig.”

Radna p. Matlgorzata Bartkiewicz dodata, ,uwazam, ze propozycje radnych dotyczaca ulic w
kwocie 1 milion 650 tysiecy zI. nie jest wygorowana do budzetu na 2013 r. Od lat byly wydawane
na ten cel 3 miliony zt, a moze nawet i ponad. Pan Burmistrz wyrazit swoja opini¢ co mysli o
propozycjach i oczekiwaniach radnych. A radni tez maja swoje zobowigzania wobec wyborcow i
wlasnie migdzy innymi chodzi o drogi. Zawsze Pan moéwil, ze grupa radnych chce si¢ spotyka¢ w
pokoikach, a sam Pan wybidrczo zaprasza do siebie radnych, uwaza Pan, ze jest to transparentne,
jak Pan to mowi?”

Radny p. Jacek Wilczynski dodat, ze ,,rzeczywiscie Pan Burmistrz miat racj¢, ze dzi$ odbywaty sie
sesje w poszczegolnych powiatach i miastach, tylko w zadnym miescie i w zadnym powiecie nie
odbyta si¢ sesja budzetowa zwotana w trybie art. 20 ustawy o samorzadzie gminnym”.

Radny p. Krzysztof Laska dodat, ze ,,mys$le, ze wypowiadatem si¢ w miar¢ oszczednie, mamy
prawo do debaty, jesli Pan mysli o tym, zeby zrealizowac¢ cel taki jakim jest MDK, a co bylo jakby
przewodnig mysla poprzedniej kadencji, Pani Sasinowska to potwierdzi, to dzisiaj uwazam, ze
rozrzuca Pan pienigdze niepotrzebnie. Byta koncepcja modernizacji Jatek, tyle, ze to juz w 2009 r.
padto z uwagi na to, ze tam bylo przewidziane miejsce na rozne galerie, wystawy MDK, ale tam
bylo przewidziane kolejne zatrudnienie 8 - 12 o0s6b. To samo jesli chodzi o lodowisko, to samo
jesli chodzi o MDK. Jesli Pan razem to zbierze, plus wykup budynku ZURAD, je$li Pan tylko te 4
kwoty, ktore sg potezne na te zadania, to wyniosg one ponad 2 miliony zt. To Pan ma dzi§ % MDK,
bo dzisiaj z takim rozmachem, a ja nigdy nie jestem zwolennikiem tak pot¢znego rozmachu, mozna
wspaniale zagospodarowac, wtedy to bedzie to jakis cel, a tak to sa pienigdze naprawd¢ wyrzucone,
a jesli bedzie ta projekcja 1 przeciez budowa lodowiska byla w poprzednim programie, a nie zostata
sfinansowana, i nie zatapata si¢ na dofinansowanie. W zwigzku z tym, nie wydawajmy tych
poteznych sum na rzeczy, ktore nie sg pierwszej potrzeby w tym miescie. I o to mi chodzi. To jest
ponad dwa miliony z tych czterech, ktore w tych ciezkich czasach moga poczekaé, a warunki pracy
1 rozwoj kultury bedzie bardziej wiasciwy, jesli te pieniadze skierujemy w koncepcje. Jesli Pan
nowy projekt robi w mniejszym zakresie, ale to robmy juz wtasciwg inwestycje, a nie rzucamy po
500 tysiecy na prawo i lewo. Dzisiaj zostal przeglosowany plan zagospodarowania miasta, gdzie
Rada nie wyraza zgody na umieszczenie budownictwa mieszkaniowego na terenie ZURAD. W
zwigzku z tym, czemu Pan te trzysta tysigcy utrzymuje, po co, ja si¢ pytam po co? Buduje Pan
budynek socjalny z 30 mieszkaniami i jak bedziemy tak rozmawiaé, nie tutaj, bo to jest za mato
czasu na taka rozmowe, to dojdziemy do wspolnego mianownika i bedziemy popychac to miasto do
przodu. A Pan dziata uder na uder jak z tg sesja, jak by zycie miasta nalezato od jednego czy dwoch
osob. Nie robcie tego a bedzie porzadek, po prostu ludzie maja swdj honor, ludzie chca
przestrzega¢ prawa, ludzie chcg si¢ obraca¢ wokot prawa, a jesli Panstwo tamiecie prawo
systematycznie to tak jest. Nigdy tak si¢ nie traktowalo mieszkancéw i1 radnych. Nie jestesmy
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jakimi$ wyrzutkami spotecznymi, ja si¢ za takiego nie uwazam i zZyczg¢ sobie, zebym ja obradowat
w normalnych, cywilizowanych warunkach, jak to si¢ dzieje w normalnym kraju. Czemu Pan si¢
boi normalnej sesji? Co si¢ Panu stanie? Przeciez my na Pana nie mamy wptywu. My nie mozemy
Pana odwota¢. Czego si¢ Pan tak boi? Tylko chcemy przywroci¢ normalne funkcjonowanie Rady.”

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski odpowiedziat, ze ,,Pan od pierwszych godzin tu
pobytu, siedzi Pan na wprost mnie i dat dowod 1 nie skrywat Pan tego, Pana slowa, zeby glosowaé
przeciwko Panu. | zostawmy to. To jest od poczatku. A Pan teraz ubiera si¢ w inny kostium.”

Radny p. Krzysztof Laska dodal, ,bo Pan nie wygral w demokratycznych wyborach. Ja od
poczatku nie zmienitem swojego kostiumu”.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski stwierdzil, ze ,,Pana koncepcja budowy domu
kultury Panie radny, o tym trzeba dyskutowac, nie bedzie do przyjecia z przyczyn finansowych 1
nie wiem czy Pan obejmuje jak skomplikowana to jest budowla, jakich rozwigzan publicznych
wymaga dzisiaj wspotczesnie i gdyby nie byt kupiony, w te warunki, aparat cyfrowy, nie bytoby
juz kina. Dzisiaj jak nie poprawimy tego kina, po$piesznie, to nie bgdzie mozliwym, zeby ten
obiekt funkcjonowal i trzeba sobie z tego zdawac spraweg. Jak Pan moze zarzuca¢, ze dzisiaj
przyjeto plan przestrzennego zagospodarowania, gdzie nie uwzglgdnia si¢ obiektu przy ulicy
Stacyjnej, to Pan oczekuje, zebym ja w mgnieniu oka, to wszystko zmienit? Oczywiscie w takim
momencie jak jest przyjety plan przestrzenny to jest rzecza oczywista, ze trzeba skorygowac tg
czg$¢ kwoty. Ale przeciez ja mozna zmienié, przeciez budzet to jest bardzo dynamiczna sprawa,
ktora jest zmienna jest w ciggu roku. I zmian bedzie wiele, bo rézne przychodza rozstrzygnigcia i
nie zrobi si¢ budzetu w grudniu tak cudownego, ze on bgdzie na state do konca roku. Dzisiaj ile
byto autopoprawek do budzetu, dzisiaj, ktére nawet z korespondencji dzisiejszego dnia wymagaja
tych zmian. | Pan dobrze o tym wie. To jest zarzut bezzasadny. Kto rozrzuca pienigdze? Przeciez
tego nie robi¢ ja sam. Dlaczego Pan takim jezykiem méwi? Przeciez my wspdlnie si¢ zbieramy 1
dyskutujemy. Ja wielokrotnie Panu mowitem i Pan wie dobrze jak podchodzimy do kazdego
wydatku, z ogromng ostroznoscig i z nalezytg starannoscig analizujemy kazdy wydatek.”

Radny p. Krzysztof Laska dodat ,,nie rozumie Pan sedna problemu i to jest Pana problem”.
/ 10 min. przerwy /

Radny p. Eugeniusz Galazka stwierdzil ,,mam takie pytanie, poniewaz z przepisu wynika, ze budzet
jest projektem Burmistrza miasta, wobec tego, gtosowanie wnioskow sktadanych przez radnych,
bez wprowadzania autopoprawki do budzetu przez Burmistrza jest bezzasadne”. Zapytal Radcy
Prawnego czy méwi zgodnie z prawem.

Radca Prawny p. Anna Bylifiska odpowiedziata, Zze to pytanie powinno by¢ skierowane do
Burmistrza.

Radny p. Eugeniusz Galazka dodal, ze ,,z mojej wiedzy na temat procedowania nad budzetem, to
zgodzi si¢ Pani, ze budzet jest projektem Burmistrza, wylacznym, i Burmistrz przedstawia Radzie
projekt. Rada uchwala lub nie. Wszelkie autopoprawki, ktore wnosi si¢ do budzetu ma prawo
sktada¢ tylko Burmistrz. Moze sktada¢ wnioski Rada, pod warunkiem, jaki wynika z zapisu, jesli
nie zwigkszaja one ani wydatkow, ani dochodow, musza by¢ w tych samych wielkoSciach
finansowych. Burmistrz musi w swojej autopoprawce przyja¢, lub nie przyjac¢ nasze wnioski. O ile
Burmistrz przyjmuje wnioski Komisji Finansowej i Komisji Gospodarki Komunalnej, prosze¢
bardzo, musi to zrobi¢ w formie autopoprawki do budzetu.”
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Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski zacytowal punkt 5 uchwaty, ktory mow, ze
Burmistrz Miasta Ostrow Mazowiecka po zapoznaniu si¢ z opinig Komisji Gospodarki Finansowe]
1 Rozwoju Spoteczno Gospodarczego oraz opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej moze dokonaé
autopoprawek w przedstawionych projektach. Stanowiska swoje przedktada na sesji budzetowe;.
»Ja wyraznie przedtozylem, ze bardzo prosze o nie przyjmowanie poprawek.” Poprosit o przerwe w
obradach.

/'5 min. przerwy /

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski poinformowat, ze ,,po analizie, chcemy da¢ jedno
zastrzezenie. Wykaz ulic jest arbitralny i1 ktoéry$ z radnych méwi, ze to sg dyspozycje radnych, bo
maja zobowigzania wewnetrzne, ale wykaz oczekiwan obywateli w miescie jest daleko wickszy. 1
zle, ze radni w miescie nie podjeli w swoich okregach dyskusji na temat innych ulic. Moze gdzie
byto mniej nacisku, a wigcej potrzeb. Ale proszg bardzo, jezeli taka jest sugestia radnych, prosze
bardzo, wniosek pierwszy tzn. przyjecie propozycji do zalgcznika inwestycji drogowych w roku
2013, przyjmujg.

Radny p. Eugeniusz Gatazka zapytat o zgloszony wykaz remontow chodnikoéw w miescie.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski odpowiedzial, ze ,,to jest drugi wniosek Panie radny
1 ten wniosek nie jest przedmiotowy, bo to sg remonty. Ale prosze bardzo. To jest wlasnie to, gdzie
si¢ wkracza w sfer¢ zupehie inng, ale prosz¢ bardzo. Ten wniosek niech takze begdzie. Zglaszam go
jako autopoprawke.

Jezeli chodzi o budowe lodowiska, musze tutaj przypomnie¢, ile tu jest obludy. Ile tu, na tej sali
pytano i dawano nam za to, ze nie budujemy lodowiska, a teraz lodowisko jest skreslone. Ale
dobrze, prosz¢ bardzo, ten wniosek takze przyjmujemy jako autopoprawke.

Natomiast nie mozemy si¢ zgodzi¢ na tak kompromitujaca sytuacje z Jatkami, bo przeciez w ciagu
roku mozna skorygowaé budzet, bo przeciez moze nic nie bedzie robione z Jatkami. I calg kwote
wspolnie przeniesiemy na inng dziatalno$¢ i z cata pewnoscig, nie na co innego, tylko zapewne na
drogi. I nie 400 tysiecy ztotych, tylko pewnie catg kwote. Wiegc tutaj ja nie moge tego przyjac jako
autopoprawke.

Podobnie jest z promocjg miasta, bo nie ma co ukrywac, taka redukcja promocji, to jest praktycznie
jej usmiercenie. Nie wolno tak postgpowac. Albo w otwartej tu dyskusji, zlikwidowa¢ promocje W
miescie, jesli taka bedzie wola, proszg bardzo, ale nie w ten sposdb. Nie w ten sposob, ze wiele
osoOb, ktore sa zatrudnione, nagle beda w potrzasku, bez wyprzedzajacej informacji. Jesli taka
bedzie wola, naprawd¢ my w catym zespolem, jaki tu jest, wspaniaty zespot, ktory pracuje ze mna,
my nie upieramy sie, tylko odpieramy czgsto bezzasadne, bezsensowne, nie uczciwe zarzuty. I tych
dwoch wnioskow jako autopoprawki przyja¢ nie mozemy z przyczyn merytorycznych i nawet
takich moralnych, bo nie mozna tak postepowac z ludZzmi.”

Radny p. Stanistaw Dylewski dodat, ze ,,jeszcze zostal ten nieszczgsny budynek za 300 tysigcy
ztotych. Czy Pan dalej przystaje na to, zeby ten budynek kupic¢?”’

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski odpowiedzial, ze plan zagospodarowania
przestrzennego nie jest zakonczony. Jezeli zakonczy on si¢ w tym ksztalcie jaki jest podjety przez
Rade Miasta to jest oczywiste, ze trzeba zdjac¢ te $rodki. ,,Przeciez ja ich nie zjem, ja ich nie
schowam, ja ich nie zdefrauduje. I wtedy, albo skierujemy te $rodki na sal¢ gimnastyczng lub na
ktores boisko, czy na drogi, 0 tym zdecydujemy wspolnie. Przeciez ja tego nie schowam. Dzisiaj
nie jest zamknigty etap planu zagospodarowania przestrzennego, nie byto wniosku formalnego we
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wnioskach Komisji wigc nie mozna teraz dyskutowaé 0 tym i podejmowaé decyzji w naszych
whnioskach formalnych.”

Radny p. Jacek Wilczynski dodal, ze ,,ja do konca tego nie rozumiem nie rozumiem. Pan mowi tak,
chece si¢ Pan po czgséci przychyli¢, ale jesli tu sg kwoty podane i wyszczegdlnione sg wszystkie
ulice i jest kwota 1 milion 655 tysi¢ccy 687 zl., bo te pienigdze byly z Jatek itd., itd., to jesli
zostawiamy te pienigzki, to skad wezmiemy ten 1 milion 600 tysiecy zt? To jest zastanawiajace, bo
przeciez my dlatego rozmawialiSmy, gdzie zdja¢, gdzie przenies¢, zeby to byta konkretna kwota,
zeby bilans si¢ zamknat.. A tak, to si¢ nie zamknie, bo przeciez my nie mozemy decydowaé, my nie
mozemy rzadzi¢ Panu w budzecie, musza sumy si¢ zgadzac.”

Burmistrz Miasta p. Wiladystaw Krzyzanowski odpowiedziat, ze ,,obawy Pana sg bezpodstawne 1
niepotrzebne. Dlatego, ze kazde $rodki i1 ja moge to zadeklarowac, ktore §rodki beda zwalnialy si¢ z
jakiego$ przedsiewzigcia i bedziemy je kierowali na drogi. Bo tu sg potrzeby ogromne. Nie rObmy
aptekarskiej doktadnosci, tu jest szukanie juz dziury w calym. Niech Pan nie wyraza takiej troski
Panie radny. Przyjmujemy trzy wnioski Komisji jako poprawke do budzetu miasta. A skad
wiadomo Panie radny, ze ten projekt, ktory Panstwo przedlozyliscie do ulic, ze on bedzie
realistyczny i realny. Skad wiadomo? Ale w sensie przetargu i w wykonawstwie. Czy my w tym
roku samowolnie cokolwiek zrobilismy? Jak beda przetargi, moze si¢ okazac, albo zostang $rodki
przez Panstwa sugerowane, a moze by¢ ich za mato. Zalezy, w ktora strong to pdjdzie. I bedziemy
wspolnie to rozpatrywali. W kazdym razie nie zglaszalbym zadnych obaw, bo tutaj nie ma
jakiejkolwiek ztej woli w tej kwestii.”

Radny p. Jacek Wilczynski dodat ,,Panie Burmistrzu, jeszcze raz chcg do tego wrocié. Dlatego
chcemy, zeby Pan nam to zagwarantowal, bo tak byto w 2012 roku. Byly $rodki, byly ulice za
ktorymi radni gltosowali, nie weszty do planu. Przyktadem jest ulica radnego P¢ksy. Jesli budzet
bedzie uchwalony w 2012 r. nie ma zadnego problemu, zeby oglosi¢, zrobi¢ te wszystkie ulice,
prawdopodobne wszystkie, cz¢$¢ z nich maja projekty, jesli nie maja, to jaki problem jest w
styczniu, w lutym zrobi¢ projekty 1 przetarg oglosi¢ w marcu 1 kwietniu. Wtedy jak w marcu w
kwietniu bedzie ogloszony przetarg, nie ma problemu, Zeby te ulice zrealizowa¢. A Pan Burmistrz
bedzie nam moéwit we wrzesniu, w listopadzie, Ze si¢ nie udato, bo srodki nie zeszty.”

Burmistrz Miasta p. Wtadystaw Krzyzanowski zapytal, czy te ulice, wymienione w zatgczniku, czy
one majg wykonang dokumentacje techniczng.

Kierownik biura G-7 p. Pawel Mieczkowski odpowiedziat, ze zadna z wymienionych ulic przez
radnych nie ma wykonanej dokumentacji projektowe;j.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski odpowiedziat ,,Panie radny, wigc widzi Pan, nie ma
dokumentacji na wszystkie ulice. Bedzie potrzebny duzy wysilek, zeby na te wszystkie dziewigc
pozycji, wymienionych w zataczniku, zeby na nie zdoby¢ dokumentacje. I bedziemy to robili.
Takze tutaj nie ma zadnego, ani wybiegu, ani zygzaku, po prostu rzetelnie to stawiamy. Wprost,
bez zadnych niedoméwien. I wnosze do Wysokiej Rady o podjecie projektu uchwaty z tymi trzema
autopoprawkami, ktore sa zgloszone przez radnych, przez Komisj¢ Gospodarki Komunalnej i
Infrastrukture Techniczng oraz Ochrony Srodowiska i przez Komisje Gospodarki Finansowej i
Rozwoju Spoteczno — Gospodarczego.

Skarbnik Miasta p. Anna Wilczynska dodata, ze ,,nie ma obawy, jezeli chodzi o to wyliczenie

precyzyjne wartosci kosztorysowej inwestycji drogowych, poniewaz w wniosku, ktory Pan
Burmistrz zlozyt, jako autopoprawke, w calo$ci kwota 660 tysiecy przejdzie na inwestycje
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drogowe. Ja rozumiem, zZe jest to warto$¢ kosztorysowa inwestycji drogowych na kwote 1 milion
655 tysiecy zl, ze to kwota orientacyjna. Wobec tego, w autopoprawce przedtozonej przez Pana
Burmistrza, w calosci kwota z § 226, przejdzie z lodowiska na inwestycje drogowe. Ta kwota taka
pozostanie.”

Radny p. Jacek Wilczynski dodal, ze radni oczekujg deklaracji i gwarancji, ze te zadania zostang
wprowadzone i zrealizowane.

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski zapytat ,,Panie radny, co ja mam w tej chwili
jeszcze z siebie dac”.

Radny p. Jacek Wilczynski dodat, ,,jesli Pan ma stowo, to niech da Pan stowo”.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski odpowiedziat, ,,Pan chyba wie, ze dotrzymywatem
stowa zawsze.” Dzisiaj Pan radny zgtosit ulice i zostaly one ujgte w planie budzetu na 2013 rok.

Radny p. Stanistaw Dylewski dodat, ze z parkingiem Burmistrz nie dotrzymat stowa.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski odpowiedziat ,,Panie radny, juz naprawde niech Pan
da spokoj sobie chociaz na chwile.”

Radny p. Krzysztof Laska zapytat ,,ja rozumiem, ze ten wykaz, Pani Skarbnik, bedzie integralnym
zalgcznikiem budzetu?

Burmistrz Miasta p. Wtadystaw Krzyzanowski odpowiedziat, ze oczywiscie.

Radny p. Eugeniusz Galazka dodat, ,,ja przepraszam, ze swoja poprzednig wypowiedzig zrobilem
takie zamieszanie. Nie mniej jednak, dalej bede si¢ upierat, ze autopoprawki do budzetu, nie w tej
formie si¢ wnosi. To powinno by¢ napisane, podpisane i zatagczone do budzetu. A tu, co do tej
rzetelno$ci zapewnien, to moge tylko tyle powiedzie¢, ze juz 2011 roku np. co do ulicy Kosciuszki
dawat Pan stowo, ze Pan zrobi. W 2012 roku byta ulica Kolarska 1 inne, i ciggle musieliSmy o to
walczy¢. Radny Krych, tez ztozyl wnioski, Pan si¢ nawet nie ustosunkowal do tych wnioskow.
Wobec tego, sg pelne podstawy do tego, zeby w te stowne zapewnienia nie wierzy¢. Niestety, nie
tymi formami zglasza si¢ autopoprawki. Trzeba napisaé, podpisa¢ sprecyzowaé, wyliczy¢. Panie
Burmistrzu, nie na tej zasadzie proceduje si¢ budzet i wnosi poprawki do budzetu. Musi by¢
powiedziane wyraznie, ze tyle jest z lodowiska, a tyle z innego zadania i prosz¢ bardzo, jest
1 milion 600 tysiecy zt. To rowniez, jak w innych wyliczeniach musi si¢ zgadza¢ co do ztotowki,
co do grosza. A Pan to chce stowem zagwarantowac? Niestety. Mamy juz wiele przyktadow, ze
mamy podstawy nie mie¢ zaufania do tej wypowiedzi. Dzigkuje bardzo.”

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski dodal, ze wtasnie o to jest pelny obraz. Radny
stwierdzajac ,,mamy podstawy”, chce powiedzie¢, ze ich nie ma. ,,I kiedy wida¢ wyraznie, ze
dazymy do konsensusu, trzeba zrobi¢ znow zamieszanie. Panie radny, przeciez Pan wie, ze ulica
Kosciuszki, w ostatniej chwili si¢ zorientowatem, jak mial by¢ kladziony asfalt, ze nie ma
uzbrojenia. I uzgodniliSmy wspdlnie, ze najpierw zrobimy i1 wykonaliSmy instalacje, wedtug
umowy, tak bylo zrobione. Jezeli byta pomytka z réznych wzgledow i nie bgde tu wymieniat,
dzisiaj jakich, ale uzgodnili$my, ze idzie to zadanie w wydatki niewygasajace i ta inwestycja
pojdzie. Panie radny, o czym Pan mowi? A nie pamigta Pan, kiedy przyjmowano Pana wnioski jako
autopoprawke? I byt wynik glosowania? Pan si¢ wtedy wstrzymal mimo, ze wszystkie Pana
wnioski byty przyjete przez Burmistrza na goraca jako autopoprawka. Pan nie ma racji. Jesli tutaj
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na sesji sg zgloszone przeze mnie, jest protokot z tej sesji 1 konkretny jest wniosek z Komisji i
przyjmuje go jako autopoprawke, to Pan jest tym zaskoczony, niezadowolony i szuka Pan innych
argumentow, zeby tej uchwaly nie podjaé. Nie moge tego przemilczeé. Proszg i wnosze do
Wysokiej Rady o przyjecie projektu uchwaty.

A je$li chodzi o wnioski Pana radnego Krycha, to one zaprzeczaja wlasnie temu, co Pan
powiedziat. Najpierw Pan mowi o trudnych czasach, jak sg trudne czasy, to trzeba, zeby kazdy z
podmiotéw, organdw, miat dyspozycyjnosé. Takie skromne upowaznienia, malutkie s3 w kazdej
najmniejszej gminie. | Panie radny, ja nie chcialem przez pewien argument, ktory dzisiaj nie
wypowiem publicznie do tego si¢ nie odnosi¢. To sprowadza do ubezwlasnowolnienia organu
wykonawczego. Tak nie mozna pracowac. Jak Pan bedzie zasiadal na stanowisku Burmistrza, to
niech Pan sobie zaproponuje taka swobodg¢ dzialania. Ten wniosek jest nie do przyjecia, przeciez on
nie jest wnioskiem formalnym. Pan o nim dyskutowal, ale nie zglosit w czasie dyskusji jako
wniosku formalnego i on nie moze by¢ rozpatrywany. Ja to oficjalnie méwie. Dzigkuje.”

Radny p. Zbigniew Krych odpowiedziat, ze ,,ja to zgtaszatem jako wniosek formalny Klubu i jesli
nie uzylem tego slowa ,formalny” to trzeba uwaza¢, bo ja wyraznie powiedzialem, zZe jest to
wniosek do glosowania. Ja nie powiedzialem, ze to jest jaka$ opinia, czy widzimisie radnego
Krycha. Jest to wniosek Klubu i jesli Pan nie przyjmuje tego do wiadomosci to trudno. Ja nie
jestem po to, zeby zmuszaé.”

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski odpowiedziat, ze ,,stuchajac Pana wystgpienia Panie
radny, Pan rozpoczal, ze Klub chce mie¢ wpltyw na inwestycje i zaczal Pan dalej omawia¢ te dwa
punkty. W protokole begdzie to doktadnie zapisane. Ale nigdy, w moim przekonaniu, mogg si¢
myli¢, nie zglosit Pan tego, jako wniosek formalny, ale w kazdej chwili bedzie Pan mogt go
zglosi¢. Natomiast ja dzisiaj z dwoch powodoéw nie moge go przyjaé. Nie zgadzam si¢ z tym
wnioskiem, bo tak nie mozna pracowac, to jest poszukiwanie celowe, §wiadome, argumentéw, zeby
nie podja¢ dzisiaj uchwaly. Uchwata budzetowa jest podstawg funkcjonowania miasta, nas
wspolnie, tzn. Rady, Burmistrza i calego aparatu administracyjnego dla dobra mieszkancéw. Jaki
jest powod tego nie przyjmowania?”

Radna p. Malgorzata Bartkiewicz dodata, ,,Panic Burmistrzu, stat si¢ dzisiaj precedens, ze Pan
przyjal ten wniosek radnych.”

Burmistrz Miasta p. Witadystaw Krzyzanowski odpowiedziat, ze ,,wielokrotnie to robitem, tylko
Pani nie chciata tego zauwazac.”

Radna p. Malgorzata Bartkiewicz dodata, Ze ,,ja chciatam tylko, zeby Pan to zobowigzanie wykonat
w 2013 roku.”

Burmistrz Miasta p. Wtadystaw Krzyzanowski dodal, Ze ,,kazdego z nas jest tu ambicjg i honorem,
zeby cos stworzyc¢.”

Radna p. Matgorzata Bartkiewicz dodata, ze w okresie zimowo — wiosennym, bedzie mozna
spokojnie te projekty wykonac”.

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski zapytal Skarbnika Miasta ile razy, w ciggu roku, byt
zmieniany budzet miasta. Zapytat czy bylo to 20 razy.

Skarbnik Miasta p. Anna Wilczynska odpowiedziata, ze mysli, ze wigce;.
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Radny p. Stanistaw Dylewski dodal, ,,ja chcialem Pana Burmistrza spyta¢, czy beda zabezpieczone
srodki na naprawe chodnikéw w miescie. Podane zostaty nazwy ulic przy, ktérych te chodniki leza,
natomiast nie ma podanych ich m? i nie ma podanych zadnych kwot. Proponuje Panie Burmistrzu
zrobi¢ inaczej, zeby najpierw, szacunkowo, powiedzie¢ ile to begdzie kosztowalo, przedstawié to
Radzie i dopiero dyskutowac na temat budzetu. Bo w innym przypadku to nie ma sensu. Dzisiaj
Pan przyjmie liste, a nastepnie powie Pan, ze ,,ja nie mogtem tego wykonac¢”. Ja mysle, ze 1 milion
zt. na chodniki, to powinno by¢ zarezerwowane w budzecie miasta.”

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski odpowiedzial, ze ,,przeciez Pan mial poéttora
miesigca do zapoznania si¢ z projektem. Podpisal Pan wniosek na te chodniki 1 bedzie wykonanych
tyle, na ile bedziemy mieli pienigdzy. Przeciez ja tych pieniedzy nie schowam. Ale to jest tez
swiadome poszukiwanie i utrudnianie. Pan dzisiaj, w koncu roku, chce rozpoczynaé¢ dyskusje
ponowna, po to, zeby nie byl przyjety budzet.”

Radny p. Stanistaw Dylewski zapytat ,,a kto powiedzial, ze musi by¢ przyjety dzisiaj.”
Radny p. Jacek Wilczynski poinformowat, ,,ja prosze o minute przerwy.”
/'5 min. przerwy /

Radny p. Jacek Wilczynski poinformowat, ze ,,po krotkiej dyskusji z grupa radnych, jesteSmy
zadowoleni, ze jednak Burmistrz podjat jakie$ rozmowy i chce dobrze dla miasta i przyjmuje nasze
whnioski. Prosimy, aby na nast¢png sesje, zgodnie z prawem, wpisane zostaly do budzetu przyjete
wnioski Komisji, ktore Burmistrz przyjal jako autopoprawke do uchwaty budzetowej na rok 2013.
W tej formie, na stowo, nie bedziemy glosowali, poniewaz zawiedliSmy si¢ na Burmistrzu. W 2012
roku, byty ulice, takie jak Ko$ciuszki, Kolarska, ktore miaty by¢ zrobione i na dzien dzisiejszy nie
zostaly zrealizowane. Byly przetargi, ktore mialty by¢ zrealizowane w tym roku. Wiadomo, warunki
atmosferyczne pewne zadania wstrzymaty. Te pienigzki sa przesunigte na nastgpny rok. JesteSmy
za. Zwoltamy Komisje, opracujemy szczegdétowo zmiany i w styczniu przyjmiemy budzet.”

Burmistrz Miasta p. Wladystaw Krzyzanowski odpowiedzial, ze uwaga radnego jednoczes$nie
zawarta z zarzutem, nie daje klimatu do porozumienia. Poinformowat, ze publicznie, w obecnosci
swiadkow 1 kamer wyartykulowal, ktore przyjmuje wnioski Komisji, 1 ktore wprowadza
autopoprawka do budzetu miasta na 2013 rok. Dodat, Zze kazdy dzieh bez budzety wplywa
niekorzystnie dla miasta. Zapytal czego jeszcze radni oczekujg. ,,Im szybciej przyjmiemy budzet,
tym mniej bedzie niepokojow. Przyjda sportowcey, juz zgtaszat Pan dyrektor MOSIR, ktorzy maja
w styczniu zawody. Pytat si¢, jak te zawody bedzie finansowac, ten zespot, jak nie bedzie budzetu.
Bo jak nie bedzie budzetu, nie mozna finansowaé pewnych przedsiewzie¢. Nie widze zadnego
powodu, to jest powod na tyle blahy, dotykajacy Rade, Burmistrza i caly aparat administracji
samorzadowej. Ja wyraznie przyjatem autopoprawki, ktore zgtosity dwie Komisje. Stawianie spraw
dalej, bo to, o to prawdopodobnie chodzi, nic nie da i chyba jest podstawowg intencjg, zeby tego
budzetu teraz nie przyjac¢. Wnosze¢ do Wysokiej Rady o przyjecie tego budzetu wraz z przyjetymi
autopoprawkami Komisji.”

Radna p. Maria Bebenek dodata, Zze czego$ tu nie rozumie. ,,Czy wy, Panstwo radni, macie rozum?
Czy jestescie jak dzieci w piaskownicy? Bawicie si¢ w tej chwili jak ,.dzieciaki”. To jest nie
mozliwe, zeby tak niepowaznie podchodzi¢ do sprawy. Najpierw jest godzina dyskusji na temat
przyjecia poprawek, ustalenia wykazu ulic, wykazu chodnikéw, Burmistrz wyrazil cheé
wspotpracy, przyznal racje, ze trzeba to przyjac, trzeba to robi¢, ze wszystko zrobi, zeby te srodki
si¢ znalazly, to Panstwo radni sa teraz na ,,nie”. O co wam chodzi? Na lito$¢ boska? Ludzie?”
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Radny p. Jacek Wilczynski dodat, ze ,,nie ma sensu dyskutowania Pani radna, bo przeciez wnioski
byly wypracowane 11 grudnia i Burmistrz mial bardzo duzo czasu, zeby te wnioski nam
przedstawi¢ 1 wprowadzi¢ do budzetu. A takich rzeczy si¢ nie robi w ciggu minuty. Rozumie Pani?
Czy to do Pani dociera? Czy to jest takie trudne do zrozumienia? To musi by¢ wszystko na pismie,
zeby podnies¢ za tym reke 1 zaglosowac.”

Radny p. Lech Godlewski dodat, ze Komisja wypracowata sze$¢ wnioskow, a Burmistrz przyjat
tylko dwa.

Radny p. Stanistaw Dylewski dodal, Ze ,,chcac remontowac chodniki, to trzeba wiedzie¢ ile metréw
tych chodnikow jest. Wtedy mozna zaproponowaé jakas sume na te remonty. Natomiast w chwili
obecnej sa wymienione tylko nazwy ulic, natomiast Pan nic nie wie. I ja prosz¢ o podanie metrow i
szacunkowe koszty tych zadan. Nalezy zabezpieczy¢ w budzecie takie $rodki, aby te chodniki
zostalty wyremontowane. Czas najwyzszy, zeby w Ostrowi chodniki byty takie, jak na niektorych
wioskach w kraju”.

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski dodal, ze ,,Panie radny, to Pan podpisat ten
whniosek.” Wnioskodawca podatl metry ulic, wyliczyt wstepny koszt. W zakresie chodnikoéw koszty
liczy si¢ inaczej, poniewaz jest to remont, a nie ich budowa. W tym wypadku mozna zastosowac
inne metody i1 rozwigzanie. Zapytat do czego zmierza wniosek radnego. Jezeli jest co$ na ,.tak” to,
czy znéw musi by¢ cos na ,,nie”.

Radny p. Stanistaw Dylewski stwierdzil, Ze to nie Pan Réwny powinien oblicza¢ metry i koszty
tych zadan. Od tego jest pracownik Urzedu.

Burmistrz Miasta p. Wiladystaw Krzyzanowski dodat, ze na proponowane ulice wyliczyl. ,,Pan
podpisywat ten wniosek, nie ja. | ja go przyjmuje do realizacji, tak jak Pan go napisat.”

Radny p. Stanistaw Dylewski dodal, ze ,,liczylem na to, Zze Pan zleci urz¢dnikowi obliczenie koszt
kosztow 1 przedstawi Radzie wstepna kalkulacje. Pan idzie po najtatwiejszej linii oporu, zeby znéw
nie zrealizowac tego czego radni oczekujg”

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski odpowiedzial, ze nie idzie po zadnej linii oporu. W
zalgczniku inwestycji drogowych sa podane metry 1 kwoty, ktore radny takze zaakceptowal 1
podpisat wniosek. Dodat, ze te kwoty takze moga by¢ nie realne.

Pierwszy Zastepca Burmistrza p. Danuta Janusz poinformowata, ze ,,chcg powiedzieé, ze my mamy
doktadnie na pismie zgloszone autopoprawki do projektu budzetu i te autopoprawki dokladnie
brzmigce, co do litery, byly czytane, jezeli Panstwo sobie zyczycie to przeczytam, w ktorych
punktach Burmistrz przyjmuje Panstwa wniosek, jako dwoch Komisji. Panstwo wiecie, sa
doktadnie na pi$mie sprecyzowane wnioski. Padto, zeby da¢ na pismie radnym, wigc na pismie jest.
Poza dwoma ostatnimi punktami.”

Radny p. Eugeniusz Galgzka dodal, Ze ,przede wszystkim nie moge si¢ zgodzi¢ z Pani
twierdzeniem, poniewaz Pani tak intensywnie si¢ tu wypowiada, ze bawimy si¢ jak w piaskownicy.
Niestety. Ja bym powiedziat inaczej. Zwotujac 21 sesje nadzwyczajng, Pani Przewodniczaca bawi
si¢ calg Rada jak w piaskownicy. I my jesteSmy wiasnie jak w piaskownicy. A w piaskownicy to
dzieci ptacza, bo jedne, drugim zabierajg zabawki 1 jest batagan w piaskownicy. Tak ta piaskownica
wyglada. Do chwili obecnej, Pani radna, nie odpowiedziano nam w jakiej formie ta sesja sie¢
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odbyta, jakim prawem. Czy jest sesja zwyczajng, czy nadzwyczajng. Ja dalej twierdzg, ze to jest
sesja zwyczajna, a uzurpacja tylko doprowadza do tego, ze zamieniamy to w sesje nadzwyczajng.
Wobec tego, nie jest tak, ze my si¢ bawimy, nami si¢ bawig tutaj niektorzy i my w tej zabawie
musimy w jaki$§ sposob si¢ nie dawac.”

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poddata pod glosowanie uchwate w sprawie
uchwalenia uchwaty budzetowej na 2013 rok.

Rada Miasta Ostrow Mazowiecka
w glosowaniu 8 glosami ,,za”, przy 10 glosach ,,przeciw” i 2 glosach ,, wstrzymujgcych si¢”
nie podjeta
Uchwaty w sprawie uchwalenia uchwaty budzetowej na 2013 rok

Punkt 11

Podjecie uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Ostrow
Mazowiecka na lata 2013 — 2041.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska stwierdzila, ze w zwigzku z nie
podjeciem przez Rad¢ uchwaty w sprawie uchwalenia uchwaly budzetowej na 2013 rok,
procesowanie w/w punktu porzadku obrad jest bezprzedmiotowe.

Punkt 12

Informacja o pracy Burmistrza Miasta jako jednoosobowego organu wykonawczego
w okresie miedzy sesjami.

Radna p. Maria Bebenek poinformowata, Ze ,,chciatam tylko jeszcze raz podkresli¢c Panstwo radni.
Glosowaliscie sami przeciwko sobie. Najpierw chcecie wprowadzi¢ do realizacji ulice Wiosenna,
Le$na, Makuszynskiego, Parcelacyjng, Sielska, Oficerska, Zeromskiego, Sucharskiego, Szkolna,
Bursztynowa, Sztarka, a po6zniej glosuje si¢ przeciwko tym ulicom, zgtoszonym przez samych
siebie.”

Radny p. Eugeniusz Galtazka wtracit, ze radni nie przeciwko ulicom glosowali.

W zwiagzku z brakiem dyskusji, Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska stwierdzita, ze
Rada Miasta Informacj¢ 0 pracy Burmistrza Miasta jako jednoosobowego organu wykonawczego w
okresie miedzy sesjami przyjeta.

Punkt 13
Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.
Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski stwierdzit, ze klimat, ktéry przed chwilg byl
stworzony przez grupe radnych, ktorzy rzekomo chcg dobra miasta, pozwoli, ze odpowie wprost na

te ohydne, podle, prostackie wystagpienia. Zanim zacznie, poprosilt, aby w sprawie wyptywajacej
wody spod niecki basenu odpowiedziat dyrektor MOSIiR.
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Dyrektor MOSIR p. Waldemar Konarzewski poinformowal, ze ta sprawa dla MOSIR jest sprawg
priorytetows i zalezy mu na tym, aby z tego problemu wybrnac.

Radny p. Lech Godlewski zapytat czy MOSIR wystgpowat do Starostwa, do wydzialu Ochrony
Srodowiska z wnioskiem o mozliwo$¢ wpuszczenia tej wody do stawu miejskiego.

Dyrektor MOSIR p. Waldemar Konarzewski odpowiedzial, ze MOSIR zlecat wielokrotnie badanie
wody. Zgodnie z opinia Powiatowego Inspektora Sanitarnego woda ta nie odpowiada spozyciu pod
wzgledem chemicznym jak i mikrobiologicznym.

Radny p. Lech Godlewski wtracit, ze ,,nikt do tej pory do Starostwa si¢ z takim wnioskiem nie
zwracal. Znowu szukamy jaki$ tematow zastepczych. A jak deszczowka sptywa, to czy ta woda jest
bez bakterii? Czy ta woda podskorna jest gorsza od tej wody z hydrantu? Jeszcze raz si¢ pytam, czy
wystepowat Pan do Pani Wilczynskiej do Ochrony Srodowiska z wnioskiem 0 pozwolenie na
zasilenie stawu? Czy miasto wystgpowato do Starostwa z takim wnioskiem? To bylo pierwszym
krokiem. A nie szuka¢ bakterii, bzdur i zastepczych tematow.”

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowata, ze p0 raz ostatni przypomina i
upomina radnego i prosi o wpisanie do protokotu, ze radny zabiera gltos bez jego udzielenia.
Dodata, ze takie zachowanie zakldca przebieg obrad sesji.

Dyrektor MOSIR p. Waldemar Konarzewski poinformowat, ze pierwsza rzecza jaka nalezy zrobié
w tej sSprawie, to pomysle¢ o sposobie oczyszczenia tej wody, a nastgpnie o sposobie jej
zagospodarowania. Dodal, ze radny zgodzi si¢ z tym, ze jezeli woda jest tak mocno
zanieczyszczona w tych Zrddtach, to nie jest to woda, ktdrg moze bezposrednio skierowa¢ do stawu
miejskiego.

Radny p. Lech Godlewski dodal, ze osobiscie zajmie si¢ tg sprawa.

Burmistrz Miasta p. Whadystaw Krzyzanowski dodat ,,Panie radny Godlewski, bardzo dzigckujemy
Panu i na pewno zadnej pomocy nie bgdziemy od Pana oczekiwali. Ale chciatem Panu uprzejmie
powiedzie¢, ze te Pana stowa o ghlupotach, i zaraz si¢ pewnie dowiem od Pana, Ze to ja
spowodowatem, Ze ta woda tam plynie i to ja wybudowatem ten obiekt. Pewnie zaraz ustyszymy to
z ust radnego, bo Pan jest zdolny do wszystkiego.”

Nastepnie dodat, Ze na wyrazong przez radnego troske w zakresie przedsigbiorcow ,,czyli o siebie i
o Pana obywatela Trzaske”, poprosit, aby odpowiedzi udzielita Pani Skarbnik.

Skarbnik Miasta p. Anna Wilczynska poinformowata, ze ,,odpowiadajac na pytanie w sprawie
zwolnienia z podatku przy tworzeniu nowych miejsc pracy, to nikt inny tylko Rada Miasta podjeta
uchwate, z ktorej wynikaja okreslone zwolnienia. Mysle, ze Pan doskonale wie dlaczego okreslone
zachowania mogg nastapi¢, badz nie. Wymogi formalne wynikajace z uchwaly musza by¢
spetnione 1 sg $cisle regulowane przepisami prawa. I to, ze respektujemy w sposdéb oczywisty
postanowienia uchwaly, dla mnie jest dziataniem jak najbardziej praworzadnym i nie widz¢ tutaj
zadnego uchybienia z naszej strony, ani dziatania przeciwko przedsigbiorcy. Zwolnienie z podatku
wynika z uchwaty, umorzenie podatku wynika z ustawy, ale musi wystapi¢ przestanka waznego
interesu podatnika, musi wystgpi¢ przestanka jakie$ szczegdlnej sytuacji w jakiej podatnik si¢
znalazt. I tutaj naprawde, prosz¢ mi wierzy¢, ze my bardzo doktadnie, zanim przygotujemy projekt
propozycji rozstrzygnigcia dla Pana Burmistrza, to analizujemy, badz kierujemy pismo do
podatnikéw, do przedsigbiorcoOw i1 nie mozna si¢ obraza¢, ze pytamy o sytuacj¢ majatkowa, ze
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pytamy o0 Sytuacj¢ materialng. To sga normalne sytuacje, ktore wynikaja z procedury umarzania
podatku. Przeciez Panstwo w tamtym roku pytaliscie o umorzenia, o wysokos¢, pokazalismy, ze to
byly groszowe sytuacje, ktore rzeczywiscie kwalifikowaly si¢ do takiego umorzenia, poza
sytuacjami, gdzie wystgpil wazny interes publiczny, a byto tak w kilku przypadkach. Krzywdzaca
jest Panstwa opinia, ze my krzywdzimy przedsigbiorcow. Zapewniam Panstwa, ze wszyscy sa
traktowani jednakowo.”

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski dodal, ze ,to nie jest krzywdzaca opinia, tylko
podta. Rok temu, jeden z siedzacych tu radnych, zaczat pyta¢ publicznie o nasze umorzenia. Jak si¢
zorientowal, ze my umarzaliSmy grosze i zaczalem to na sesji cytowac, to si¢ bardzo tym zirytowal.
Bo myslat, Zze juz wiedziat komu my umorzyliSmy wielki podatek. O co chodzi? Prosz¢ Panstwa
przyszedl Pan radny, przyszedt Pan Trzaska i byt zirytowany. Ja go w petni rozumiatem, bo on
uruchomit w grudniu sklep i byt pewny, Ze nie bedzie placit za dany rok podatku. A Pani Skarbnik
wyjeta ustawe, przepisy, nie ma rady, glowiliSmy si¢ jak mozna pomdc, radziliSmy si¢ na zewnatrz,
nie ma mowy, takie umorzenie byloby przestepstwem. A radny, zeby tak podle zabieral glos.
Gdyby Pan zapytal kulturalnie, ale Pana wnetrze tego nie potrafi, od razu Pan pyta z zarzutem.
Panu radnemu Godlewskiemu, po dlugim namysle, podjeliSmy pewna dyspozycj¢ w stosunku do
Pana. To Pan ujawnia te dane, bo my tego ujawnia¢ nie mozemy.”

Radny p. Lech Godlewski wtracit, a gdzie w tym wszystkim sg stosunki mi¢dzyludzkie?

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski dodat, ,,chciatem bardzo podzigkowaé Pani radne;j
Bebenek za tg inicjatywe, to si¢ zbiega i z pracami prowadzonymi u nas i mysle, ze jest nadzieja, ze
1 inni radni bgda mieli jakie$§ konkretne propozycje 1 rzeczywiscie bedzie mozna podjaé¢ dyskusje w
tej sprawie. My jestesmy otwarci, pewne prace juz prowadzimy w tej sprawie.”

Nastepnie poinformowat, ze ,,Pan radny Dylewski pytat o stawki za wodg i tu juz tez ,,weszy jakie$
przestepstwo”, bardzo prosz¢ Pani Przewodniczaca, zeby Pan prezes ZGK zechciat udzieli¢
informacji w tej sprawie”.

Radny p. Stanistaw Dylewski wtracit ,,czy ja méwitem o przestgpstwie?”

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski dodat, ze powiedzial ,,wietrzy w tym”, poniewaz
radny zapytat czy to prawda. Nastepnie zapytat ,,Pan czyta¢ nie umie”.

Radny p. Jacek Wilczynski odpowiedziat, ,,ja czyta¢ nie umiem i pic nie umiem, ale Pan wszystko
umie.”

Prezes ZGK p. Kazimierz Zacharski poinformowal, ze ,,wprowadzanie taryf za wode i za $cieki
reguluje ustawa o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg¢ 1 zbiorowym odprowadzaniu $ciekow. Art. 24
ust. 2 tej ustawy stanowi, ze przedsigbiorstwo wodno — kanalizacyjne w terminie 70 dni przed
planowanym wprowadzeniem nowych taryf sktada stosowny wniosek taryfowy do burmistrza
miasta, wojta, prezydenta w celu zweryfikowania tego wniosku przez ten organ i przedtozenia go
pozniej stosownej Radzie do zatwierdzenia. W naszym wypadku taki wniosek zostat przedtozony
19 pazdziernika 2011 r., sprawdzony przez Burmistrza i przedtozony 22 listopada Radzie Miasta do
zatwierdzenia. Rada Miasta w terminie 45 dni zgodnie z art. 24 ust. 5 podejmuje uchwale o
zatwierdzeniu taryf , albo o odrzuceniu taryf, jezeli zostaly sporzadzone niezgodnie z przepisami.
Takie sg tylko dwie mozliwosci. Rada Miasta nie podjeta zadnej uchwaty.

Radny p. Stanistaw Dylewski wtracit, ze Rada Miasta odrzucita uchwate Burmistrza.
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Prezes ZGK p. Kazimierz Zacharski odpowiedziatl, Ze ,,nie prosz¢ Pana, Rada Miasta nie podj¢ta
zadnej uchwaty. Nie podjeta uchwaly o zatwierdzeniu taryf , ani o odrzuceniu taryf z tytulu
niezgodnego z prawem sporzadzenia. Jeszcze raz to powtarzam, art. 24 ust 8 stanowi, ze jezeli
Rada nie podejmie stosownej uchwaty w terminie 45 dni od dnia ztozenia wniosku, to wtedy taryfy
wchodza w zycie po 70 dniach. I tak si¢ tutaj stato.”

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski dodat, ze ,,to ustawodawca w kraju przewidywal, ze
moze by¢ pieklo, a trzeba spoteczenstwo zaopatrywa¢ w wode. I takie interesy, badz nieche¢ 1 nie
liczenie si¢ z ludzmi jest zastrzezone w prawie. Wlasnie dla takich dziataczy, ktorzy chca robié
batagan w swoim $rodowisku. A to jest za powazna rzecz, jakim jest zaopatrzenie w wodg. I
dlatego tak prawo reguluje. I to tez kogo$ boli i chce si¢ sprzeciwiac? Takie jest prawo w Polsce,
bardzo madre prawo.

Dalej podnosit Pan radny Godlewski 0 prawie pracy Komisji Rewizyjnej. Nie jest to mdj przedmiot
sprawy, wigc nie bede odpowiadal. Panie radny, Pan powinien tez przyja¢ do wiadomosci, ze
sprawy pracownicze nie sa kompetencja Rady Miasta i nie bedzie Pan otrzymywal informacji, co
do rozliczenia, jezeli wystepuja godziny nadliczbowe. Mamy nadzor i sg okreslone podmioty, ktore
kontrolujg warunki pracy.

Pan radny Gatazka ,,rozptywat si¢” na temat marnotrawstwa wody. Tu juz chyba byta odpowiedz
wystarczajaca. Panie radny, przeciez ten dyrektor MOSIR, to byt Pana kandydat na dyrektora, a
dzisiaj Pan go poniewiera. A Pan go dzisiaj poniewiera, jak gdyby on byt nieudacznikiem.
Troszczyt si¢ Pan rowniez o obywatela Trzaske, tak, powiedzialem juz raz, podejmowaliSmy z
Panig Skarbnik wszystkie mozliwe czynnos$ci, aby go wesprze¢, nie byto jednak mozliwosci, on byt
wsciekty za to, ze podjal miesigc wezesniej prace w handlu i musiat zaptaci¢ podatek. Jaka ulga, co
Pan proponuje? Gdyby byla ulga, to Pan by zapytat czy prawda jest, ze jest ulga. Bo nie pierwszy
raz takie rzeczy byty. Takie sg unormowania prawne. | szkodnictwem sg Pana postepowania. Bo
zadne antypatie, czy sympatie mnie nie interesujg przy wykonywaniu czynnosci stuzbowych.”

Radny p. Jacek Wilczynski dodat ,,my Pana wybralismy, to byt najgorszy dzien, przeklety dzien.”

Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski przypomnial, ze ,radny Pan Dylewski, méwit
jeszcze o kotchozach. Do tego nie bede si¢ odnosit.”

Radny p. Lech Godlewski zapytat czy w sprawie zwolnienia z podatku Kaufland otrzyma
odpowiedzZ na pi$mie.

Burmistrz miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski odpowiedziat, ze ,,dobrze, otrzyma Pan radny na
pisSmie.”

Radny p. Eugeniusz Gatazka poinformowat, ze ,,ja si¢ odnios¢ do wyjasnien w sprawie wody. Nie
bede sie juz zaglebial w precyzje tych zapiséw, bo dzisiaj nie jestem w stanie zaja¢ stanowiska,
poczytam na ten temat. Panstwo radni, macie tu typowy przyklad, jak trzeba §ledzi¢ kazdy
przecinek, kazda kropke i kazdy zapis, bo tak mozemy by¢ w wmanewrowani we wszystko i
wyscie chcieli, tak na zasadzie stowo honoru, glosowa¢ budzet. Prosz¢ bardzo, bedzie nastgpna
uchwata budzetowa z zalacznikiem, precyzyjnie wyliczonym, ja Sam za nig zaglosuje. Macie na
przyktadzie wody, ze radni odrzucili uchwate rozumiejac, ze podwyzki nie bedzie. I prosze¢ media o
przekazanie takiej informacji, ze Rada jest przeciwna podwyzce wody i podjeta uchwate stosowna,
odrzucajgc jg, a interpretacja przepisow nastgpita taka, ze chociaz Rada odrzucita to, i tak
podwyzka jest. Jest tu nasza wina, Ze nie doprecyzowaliSmy i zawierzyliSmy w mozliwo$¢
glosowania wigkszoSciowego, ze odrzucamy. Zwracajcie uwagg na to, nad czym glosujecie.”
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Burmistrz Miasta p. Wiadystaw Krzyzanowski odpowiedziat, Ze ,,Prosze Panstwa zwrdécie uwage,
dokumenty wyzszej rangi, czyli ustawy i rozporzadzenia normuja tg sprawe, ale Pan radny, chce
oswiadczy¢, ze on jest przeciwko, ja tez jestem przeciwko podwyzkom wody. Przedstawiono mi
merytoryczne podstawy do podwyzki, podwyzszano cen¢ wody, bo cena ta jest jedna z najnizszych,
nie wiem czy Pan Prezes o tym powiedzial, ze w wielu miejscowos$ciach znacznie s3 wyzsze.
Publikatory wskazuja, ze woda bedzie w szalonym tempie rosta. Cena wody bedzie rosta. Rzetelnie
analizujac, nie podniesiono ceny $ciekéw, zazwyczaj rownolegle podnoszono cen¢ $ciekéw. Z ich
kalkulacji, z przedsi¢biorstwa, wynikato, Zze nie mozna proponowac, jak oni sg monopolistami
podwyzki Sciekow. Ale Pan radny, chce przekaz zrobié, ze co$ byto ukryte, co$ zakamuflowane i
co$ podstepem zrobiono. Panie radny, trzeba zapoznawac si¢ z przepisami prawa i ja zostalem
skromnie zapoznany z tym przepisem prawa, przyjatem go do wiadomosci, a Pan robi koncert na
sesji, zeby sie popisaé. Przeciez to jest obtuda, to jest Smiech. Pan poniza tg sale. Bo Pan dobrze
wie, jezeli Pan prezes przedstawit Panu przepis prawa, ja si¢ z nim spieratem, trzy razy pytatem,
czy to jest prawda, bo spodziewatem sig, ze zaraz bgdzie Pan wystepowa.”

Skarbnik Miasta p. Anna Wilczynska poinformowata, ze ,,na temat podatku w Kauflandzie, to juz
taka interpelacja padta od Panstwa, takg interpelacje zadal juz Pan Radny Dylewski i my na nig
odpowiadaliémy. Pafstwo nam zarzucacie, ze zastaniamy si¢ tajemnica w sSytuacji kiedy z
ordynacji podatkowej wynika fakt, ze mamy stosowa¢ tg tajemnicg. Oczywiscie, na temat
konkretnego podmiotu i to, co wynika z jego deklaracji podatkowej, a podatek wynika z deklaracji i
o tym mowi¢ nie mozemy, bo jesteSmy organem podatkowym, wigze nas tajemnica. A kwestia
zwolnienia z podatku, stawki, kwoty, wynika z deklaracji. Na ten temat, tutaj Pani Radca Prawny
tez udzielata takiej informacji, juz odpowiadaliémy, jest objete to tajemnica, ktora wynika z
ordynacji podatkowej.”

Radny p. Eugeniusz Galazka dodal, ,,ja si¢ z tym nie zgodze, bo tajemnica to sg dane, ktore zawarte
s w deklaracji. My zadnego wgladu do deklaracji nie chcemy. My tylko chcemy stwierdzenia, czy
byta ulga dla Kanflandu, czy nie. A to nie jest objete tajemnicg i ja na nastepng sesje taka
interpelacj¢ przedstawie Pani. Takze Pani Skarbnik, co innego jest deklaracja i dane zawarte w
deklaracji, a czym innym jest informacja, czy kto$ korzysta z ulgi, czy nie. To jest jawne.”

Skarbnik Miasta p. Anna Wilczynska dodata, ze ,,jezeli podatnik korzysta ze zwolnienia i wykazuje
w zwolnieniu, w deklaracji, to swoje zwolnienie, to sg to dane, ktére wynikajg z deklaracji. Ja nie
mam zadnego interesu w tym, zeby broni¢ Panstwu dostgpu do informacji. Zapewniam Panstwa, ze
wszyscy podatnicy sg traktowani jednakowo. Ale nie chce naraza tez siebie, na to, zeby te
informacje miatabym Panstwu zdradza¢.

Burmistrz Miasta p. Whadystaw Krzyzanowski dodat, ze ,,tu wszyscy sa niesprawiedliwi, wszyscy
sg podejrzani, co$ kamuflujg po tej stronie. A oni sg Swieci i wszystko wiedzg najlepiej. Nic nie
przyjmuja do wiadomosci.”

Radny p. Lech Godlewski zapytal, a co z danymi o0so6b, ktorym zostat umorzony podatek.
Skarbnik Miasta p. Anna Wilczynska odpowiedziala, ze ,,wszystkie umorzenia, ktére sa w kwocie
przewyzszajace 500 z1, sa wywieszane na tablicy ogloszen, bo to wynika z przepisoOw prawa. Takze

wszystkie umorzenia s3 wywieszane na tablicy ogloszen. Natomiast jezeli zwolnienie wynika z
deklaracji, to deklaracja ta objeta jest tajemnica.
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Punkt 14
Zakonczenie obrad.

Przewodniczaca Rady Miasta p. Hanna Sasinowska poinformowata obecnych, wypowiadajac
formule :
Szanowni Radni, Drodzy Goscie.

- Stwierdzam, ze porzadek obrad XXXVIII - ej sesji Rady Miasta zostat wyczerpany.

- Serdecznie dzigkuj¢ za aktywny udzial w obradach sesji, na tym zamykam obrady
XXXVIll-¢j sesji Rady Miasta Ostrow Mazowiecka.

Przewodniczaca Rady Miasta

Hanna Zofia Sasinowska

Protokolant
Podinspektor ds. obstugi RM

Karolina Krajewska
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