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PROTOKOL Nr L/2018

sesji Rady Miasta Ostrow Mazowiecka odbytej w dniu 25 czerwca 2018 r.

Stan Radnych Rady Miasta - 21,
Liczba Radnych obecnych na sesji - 21

Listy obecnosci w zalaczeniu do Protokotu.
Obrady rozpoczeto 13%, zakoficzono o godzinie 15°°.

Punkt 1
Otwarcie sesji.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Mieczystaw Rowny dokonal otwarcia L sesji Rady
Miasta, zwotanej w trybie art. 20 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym wypowiadajac formute ,,Otwieram L sesj¢ Rady Miasta Ostrow Mazowiecka”.
Nastepnie przywital serdecznie zaproszonych gosci oraz wszystkich przybytych na obrady.

W obradach udziat wzigli:

1. p. Zbigniew Chrupek - Zastgpca Burmistrza Miasta,
2. p. Bozenia Szostak - Sekretarz Miasta

3. p. Halina Bardyszewska - Dyrektor Wydz. RB

4. p. Rafal Zegota - Dyrektor Wydz. OP

5. p. Daniel Choinka -Dyrektor Wydz. RG

6. p. Anna Kacpura - Inspektor w Wydz. OP

7. Przedstawiciele mediow lokalnych.

W dalszej kolejnosci Przewodniczacy Rady Miasta p. Mieczystaw Rowny stwierdzit,
ze na stan 21 Radnych, na sesji obecnych jest 21 radnych, w zwiazku z powyzszym podjete
uchwaty beda prawomocne.

Punkt 2
Informacja o porzadku obrad

Przewodniczacy Rady Miasta p. Mieczystaw Rowny poinformowal o tym, ze w dniu
15 czerwca 2018 r. wplynalt wniosek Burmistrza Miasta o zwotanie sesji
w trybie art. 20 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym z porzadkiem obrad, ktory radni
otrzymali wraz z zaproszeniem na sesje.



Rada Miasta moze wprowadzi¢ zmiany do porzadku obrad bezwzgledng wigkszo$cia
gloséw ustawowego sktadu Rady. Do zmiany porzadku obrad sesji zwotanej w trybie art. 20
ust. 3 wymagana jest zgodna wnioskodawcy.

Radny p. Jacek Wilczynski wnidst aby znie$¢ z porzadku obrad pkt. 3, pkt.4 oraz
pkt.5. Radny stwierdzil, ze punkty te s3 niezasadne poniewaz byly one juz dwa razy
procedowane w tej samej formie.

Burmistrz stwierdzit, ze jesli te pkt. zostang zniesione to sesja bedzie

bezprzedmiotowa zatem nie wyrazit zgody na zniesienie ww. punktow porzadku obrad.

Porzadek obrad :
1. Otwarcie sesji.

2. Informacja o porzadku obrad.

3. Podjgcie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2018 rok.

4. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Ostrow Mazowiecka na lata 2018 -2027.

5. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie zaciggnigcia kredytu
dlugoterminowego w 2018 rok.

6. Zakonczenie obrad.

Punkt 3
Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2018 rok.

Burmistrz Miasta p. Jerzy Bauer w ramach wprowadzenia stwierdzit, ze prawdg jest iz
zglosit on wniosek o procedowanie spraw, ktoére wczesniej byly przedmiotem obrad,
przypominajac poprzednig sesje, kiedy to sprawa zmian w budzecie byla omawiana
dogtebnie, co skutkowato wynikiem glosowania 10 do 10. Burmistrz nadmienit, Ze jest to
sprawa wazna dla miasta, a nie kaprys bo dotyczy zywotnych interesOw miasta. Burmistrz
stwierdzil, Zze w sytuacji kiedy wazy si¢ przyjecie 18 min ztotych zewngtrznych srodkow
finansowych do budzetu, to nie powinno by¢ potrzeby dodatkowej argumentacji, mimo to
beda te argumenty podniesione. Burmistrz zauwazyl, ze sktad osobowy w Radzie si¢ nie
zmienia, ale ws$rdd publicznosci sg rézne osoby, wigc fundamentalne rzeczy trzeba
przypomnie¢. Burmistrz przypomnial, ze trwa Perspektywa Finansowa Unii Europejskiej
2014-2020, ktoéra jest w maksymalnej fazie realizacji. Burmistrz wyjasnil, ze mechanizmy
budzetowe 1 planistyczne maja swoja inercje poniewaz s3 zwigzane z dlugotrwalymi
procedurami, dlatego tez w chwili obecnej wdrazane sg konkretne projekty oraz rozliczane sg
pieniagdze. Burmistrz wyjasnil, Ze polityka Unii, wigc takze 1 Polski to polityka
wyrownywania szans, korygowania niedoborow, tak aby w Europie i w Polsce cate obszary
byly w bezwzglednie rownym rozwoju. Burmistrz przypominatl, ze Polska wiacza si¢ w ta
doktryne od lat poniewaz jest ona bardzo stuszna, natomiast roznice gospodarcze utrudniajg
kooperacje gospodarcza i spoleczng. Burmistrz zauwazyl, ze aby zwigkszy¢ mobilnos¢
spoleczenstwa trzeba zrobi¢ wszystko co si¢ da, w celu wyrd6wnania poziomu rozwoju, czemu
generalnie stuzy polityka budzetowa Unii. Burmistrz stwierdzil, ze od wielu lat w Ostrowi
Mazowieckiej ambicja bylo skuteczne sigganie po $rodki finansowe wspierajace polityke



zrbwnowazonego rozwoju i wyrdwnywania szans; dodat ze moéwi si¢ o tym non stop,
poniewaz jest to dobra, uzyteczna, praktyczna i1 bardzo strategiczna forma poprawiania
jakosci zycia 1 zwigkszania szans rozwoju na przyszto§¢. Burmistrz przypominat, ze kiedy
rozpoczat prace 3 lata wczesniej uznat, za zgoda Rady, ze do priorytetow zaliczy¢ trzeba
starania o pozyskanie $rodkow na rozwdj; dodal ze nie jest tak, iz zewnetrzne S$rodki
finansowe sg na to, co kazdy chce, ale na to, co jest priorytetem Unii 1 silg rzeczy musi by¢
priorytetem w Polsce. Burmistrz dodat, ze samorzady majg szanse wystartowa¢ w konkursach
na realizacje okreslonych celow. Za przykiad Burmistrz podat polityke ochrony powietrza,
w ktora miasto si¢ wiaczylo oraz zaproponowato wraz z innymi samorzadami na Mazowszu
projekty zmierzajace do zmian w zakresie $rodkow transportu, czyli budowe Sciezek
rowerowych, jednocze$nie przekonujac osoby rozpatrujace projekt, aby zaplanowanym 18 km
sciezek rowerowych towarzyszyto 15 km chodnikow. Burmistrz zaznaczyl, ze nie wiadomo
bylo czy ten projekt przejdzie, ale okazalo si¢, ze Miasto stangto na wysokosci zadania
1 wygralo ten konkurs, jako najwickszy na Mazowszu i z tego powodu Miasto otrzymato dwie
pierwsze nagrody w skali bylego wojewodztwa ostroteckiego tj. za skuteczno$¢ i za
efektywnos¢. Burmistrz przypomnial, Zze podsumowujac w samorzadzie miejskim na
1 mieszkanca do tej pory pozyskano 1250zt $rodkdéw zewnetrznych, natomiast kredyt
przeliczony na 1 mieszkanca wynosi ok 350 zi, Burmistrz nazwatl to sukcesem. Burmistrz
zauwazyt, ze po drodze Rada Miasta Ostrow Mazowiecka w sprawie regionalnych inwestycji
terytorialnych, ktorych czescia sa te projekty, podejmowala uchwaty wielokrotnie oraz
przypomnial wypowiedzi méwiace o tym, ze ,,nie wiemy, jaki bedzie wynik konkursu, ale jak
nie wystartujemy to si¢ nie wygramy”. Burmistrz podkreslit fakt, ze Miasto wystartowato
i wygrato. Burmistrz zadatl pytanie, dlaczego to jest robione, odpowiadajac na nie, iz celem
wiadzy publicznej jest tworzenie warunkoéw do dobrego, mozliwie komfortowego zycia dla
tych, ktorzy tu mieszkaja 1 zechca mieszka¢ w przysziosci, to rowniez perspektywiczny
rozwoj oraz zapewnienie bezpieczenstwa dla catego miasta. Burmistrz dodat, ze aby osiagna¢
to, co jest w tej chwili potrzebne byly dwie rzeczy: skuteczno$¢ administracji oraz wktad
wlasny, wyjasniajac, ze przy 70 procentach bezzwrotnego dofinansowania zewngtrznego,
trzeba si¢ wesprze¢ kredytami na poziomie 30 procent, co dla wielu samorzadow jest to
sytuacja pozadana. Burmistrz stwierdzil, Ze nasze miasto nalezy do tego grona, ktore moze
mie¢ poczucie satysfakcji. Burmistrz zaznaczyl, ze w tej chwili na rynku kredyt jest
stosunkowo nisko oprocentowany, przez co wedtug niego taniej i efektywniej juz nie bedzie,
a moze by¢ tylko bez srodkow zewnetrznych 1 z drozszym kredytem. Burmistrz dodat, ze
nowa Perspektywa Finansowa Unii moze juz by¢ tylko trudniejsza, a dla matych samorzadow
nawet skrajnie trudna, co powinno si¢ bra¢ pod uwage podczas podejmowania decyzji.
Burmistrz podkreslit, ze udato si¢ z sukcesem przekona¢ partnerdéw, ze do 17 km S$ciezek
rowerowych dopisano 15 km chodnikoéw; wspomnial, Ze oznacza to tez wzmocnienie catlej
infrastruktury tj. wzmocnienie i poszerzenie poboczy, budowa ok 110 studni chtonnych,
przebudowy wjazdow, przebudowy kolizji z trakcja elektryczna, przebudowa kolizji z liniami
telekomunikacyjnymi. Burmistrz dodal, Ze jest to projekt bardzo trudny i bardzo kosztowny
poréwnujac go do budowy domu, ktéry postawi¢ w stanie surowym jest bardzo tatwo, ale
wykonczy¢ juz nie. Burmistrz stwierdzit, Ze jesli udaloby si¢ to zrobi¢ to wystarczyloby
potozy¢ asfalt lub kostke; dodat tez, ze ulatwitoby to inwestowanie w przysztych latach.
Burmistrz zauwazyt, ze przebudowa drég na ich obrzezach, czyli chodniki, przebudowy
wjazdow, przebudowy stupow jest bardzo kosztowna podkreslajac, ze na to nie ma
zewngtrznych $rodkow, a miasto pozyskato 70 procent dofinansowania na budowe
fragmentéw lokalnych drég. Burmistrz wspomnial, ze cz¢scig projektu uchwaty jest od lat
oczekiwany remont ul. Prusa i ul. Lubiejewskiej; przypomnial tez, ze miasto zdobylo
niedawno 2 mln zlotych, ale warunkiem ostatecznym zdobycia tej sumy jest ich
wydatkowanie w 2018 r, czyli trzeba mie¢ wklad wlasny, rozpisa¢ przetarg, zrealizowaé



i rozliczy¢ do grudnia, zostato wigc pot roku, a od Radnych zalezy czy uda si¢ skonsumowac
te 2 min. Burmistrz przypomniat, ze czg$cig tego przedsiewzigcia jest rondo przy Sadzie 1 to
od niego zaczgtaby si¢ realizacja tego projektu. Burmistrz dodal, ze chce to zrobi¢ jak
najszybciej, tak aby wykorzysta¢ okres wakacyjny; dodat, ze sg to zadania wlasne i nikt tego
nie sfinansuje. Burmistrz przypomniat, ze Wieloletnia Prognoza Finansowa Miasta zawiera
wszystkie znane przedsigwzigcia, w tym ich kredytowanie oraz potencjalne srodki finansowe,
dodat ze czg$cia WPFu jest zaplanowana budowa szkoty, czyli co$ co jest podnoszone, jako
wielkie ryzyko, o czym Pani Skarbnik powie w kilku zdaniach. Burmistrz zaznaczyt, ze nie
jest to sytuacja, w ktdorej powstanie dramat, jesli bedzie zgoda, poniewaz wszystko jest
zaplanowane razem z Rada Miasta. Burmistrz dodal, ze przy okazji pigtkowe] wizyty
Minister Edukacji Narodowej p. Anny Zalewskiej na zakonczeniu roku szkolnego w Szkole
Podstawowej Nr 1 podjal sprawe zewnetrznych srodkéw finansowych na budowe szkoty;
przypomnial, ze wielokrotnie wspominal o trudno$ciach zwigzanych z pozyskiwaniem takich
srodkow ze wzgledu na brak odpowiednich linii finansowych na budowy szkot, przedszkoli
oraz domow kultury, dlatego tez Miasto siggneto po zewnetrzne srodki na rewitalizacje Jatek
oraz Elektrowni, zeby nie budowaé¢ z wiasnych srodkow domu kultury, co przekraczatoby
mozliwo$ci Miasta. Burmistrz dodat, ze jesli dotozy si¢ do tego 600 metrow zrealizowanego
w 100% ze S$rodkow Ministra Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego Muzeum, Ostrow
Mazowiecka w roku 2018 i 2019 zyska ok. 2000 m? powierzchni na kulture, natomiast
budowa domu kultury z taka powierzchnia to konieczno$¢ pozyskania Srodkow
nieprawdopodobnie wielkich. Burmistrz zaznaczyl, ze decyzje o rewitalizacji Jatek,
Elektrowni oraz budowie Muzeum zostaty podj¢te wspdlnie; stwierdzil, ze przy projekcie
przedtozonej uchwaty powstatlo wzajemne niezrozumienie, co jest zaskakujace, poniewaz
sprawa regionalnych inwestycji terytorialnych jest znana od 3 lat. Burmistrz przypomnial, ze
w tym wypadku radni wyrazili zgode, ale bez nadziei, ze si¢ uda, natomiast okazato sie¢, ze
miasto stanelo na wysokosci zadania, co wedlug niego jest wspolnym sukcesem, ktéremu
trzeba daé teraz szans¢ na realizacj¢. Burmistrz poinformowat, Zze p. Dyrektor D. Choinka
przekazatl mu informacje, iz nikt nie zgtosil si¢ do budowy $wiatel; stwierdzit Zze firmy nie
przyjmuja zlecen z powodu ilosci zlecen na rynku. Burmistrz przypomniat, ze firma zostala
wyloniona w 5 przetargu, a migdzy czwartym a pigtym przetargiem nastapit wzrost o 200 tys.
zlotych; podkreslit ze sytuacja finansowa miasta jest dobra, przede wszystkim dlatego, ze
prowadzi jako samorzad racjonalng polityke finansowa, ktorej czescig jest sieganie po Srodki
finansowe zewnetrzne przy np. 30% wkladzie wlasnym. Burmistrz na koniec swojej
wypowiedzi poprosit p. Skarbnik Miasta Anne¢ Wilczynska o wypowiedZz nt. sytuacji
finansowej.

Skarbik Miasta p. Anna Wilczynska wyjasnita, Ze Wieloletnia Prognoza Finansowa
wykazuje zadluzenie indywidualne dla gminy, wskaZznik ten oparty jest miedzy innymi
o nadwyzke operacyjng, ktora ksztaltuje poziom wskaznika. Skarbnik Miasta dodata, Ze
zawiera ona rowniez dochody majatkowe pozwalajace na planowanie inwestycji;
poinformowata, ze w WPF jest zawartych 16 projektéw inwestycyjnych, w tym 9 z udziatem
srodkéw zewngtrznych tj. budowa ciggow pieszo-rowerowych, ochrona budynku Jatek,
Kultura Pod Napigciem, Ciepta Strona Miasta oraz 5 projektow w zakresie rewitalizacji
miasta majace by¢ zrealizowane do konca 2023 roku w tym: rewitalizacja miasta — bajkowy
tacznik (5min ztotych), ul. Batorego (15 mln ztotych), Lokalne Centrum Nowy Swiat (10 mln
zlotych), Zielona Ostrow (2 mln zlotych), Nowe Centrum Miasta (10 400,00 ztotych).
Skarbnik Miasta poinformowata o pozostatych 7 projektach, ktore majg by¢ zrealizowane
przy udziale $rodkéw krajowych tj.: budowa szkoly, modernizacja kina, Zachodnia —
rozbudowa drogi, Rozbudowa drogi powiatowe] na odcinku Ostréw Maz. — Stara
Grabownica; Saperska, Prusa, Lubiejewska — remont i rozbudowa.



Burmistrz Miasta p. Jerzy Bauer przypomnial, Zze to wlasnie w tej kadencji po 10
latach od podpisania umowy na realizacj¢ tzw. Centrum Komunikacyjno-Handlowego przy
PKS-ie, doprowadzono do skutecznego rozwigzania problemu. Burmistrz dodal, ze dla wielu
mieszkancoOw byl to synonim problemu, jednak samorzad nie tylko doprowadzit do jego
rozwigzania, ale tez do sprzedazy dziatki, na ktérej stal obcy budynek. Burmistrz wyjasnit, ze
dzigki sprzedazy dzialki miasto uzyskato 3 mln 400 tys. ztotych, czyli tyle o ile wzrosty
koszty projektu ciaggow pieszo-rowerowych od 2016 roku. Burmistrz przypomnial, ze kiedy
projekt startowat okreslone zostaty kosztorysy, jednak oprocz rosngcych cen jest takze brak
oferentow; dodal ze od 2016 roku nastapit 17 procentowy wzrost kosztow, a decyzja do
podjecia jest czy te 16 min zostanie skonsumowanych realizujgc historyczny projekt, czy
zostanie on ,,odpuszczony” ze wzgledu na obawy. Burmistrz jeszcze raz podkreslajac fakt
pozyskania dodatkowych pieniedzy ze sprzedazy dzialki zwrécil si¢ z prosbg o pozytywne
rozpatrzenie sprawy.

Radny p. Jerzy Pawluczuk stwierdzil, ze wigkszosci radnych p. Burmistrz
przekonywa¢ nie musi, co do zasadno$ci budowania $ciezek rowerowych, czy zasadnoS$ci
inwestycji pt. Jatki, poniewaz Rada swoje stanowisko okres$lita ustalajagc budzet. Radny
przypomnial, ze po raz trzeci sg te sprawy omawiane, a kolejny raz mowi on o tym, ze Radni
rozwazaja, czy nalezy przyjac oferte od jedynego oferenta z ceng wyzsza o 3,5 mln zlotych,
biorac pod uwage zastrzezenia czesci radnych, co do rzeczonego oferenta. Radny wyjasnit, na
czym polegaja owe zastrzezenia, tj. ryzyko jakie ponosi miasto, gdyby oferent z kapitatem
500 tys. ztotych nie wywiazal si¢ ze swoich zobowigzan. Radny nawigzal réwniez do tematu
Jatek, gdzie pojawia si¢ jedna oferta w pierwszym przetargu, wigc powstaje pytanie, czy nie
nalezatoby powtorzy¢ przetargu. Radny stwierdzit, ze gdyby Burmistrz wstuchat si¢ w glos
radnych to juz po pierwszej sesji bylby ogloszony przetarg; dodal, ze gdyby okazato si¢
wtedy, 1z ceny si¢ nie zmieniaja to wigkszo$¢ radnych, ktorzy dzisiaj nie chcg poprzec
dodatkowych $rodkow, wtedy wyrazitaby na to zgode. Radny nawigzat do wczesniejszej
wypowiedzi radnego p. Wiadystawa Krzyzanowskiego, ktory zaproponowal rozbicie
punktéw, jednak radny zasugerowal, ze Burmistrz musi zrobi¢ wszystko tak jak on chce.
Radny zasugerowal, ze po rozbiciu tych punktéw mozna byloby realizowa¢ mniej
kontrowersyjne czesci projektu za zgoda Rady, a to, co jest kontrowersyjne mozna bytoby
powtorzy¢. Radny stwierdzit, ze p. Burmistrzowi nie zalezy na czasie.

Radny p. Jacek Wilczyfski zwrocit si¢ do p. Burmistrza z pytaniem, dlaczego upiera
si¢ na nierozdzielenie 7 punktow tak, aby gtosowac nad nimi oddzielnie. Radny wyjasnit, ze
budowa ciggdéw pieszo-rowerowych ma termin zwigzania z umowa na dzien 21 czerwca,
natomiast jest juz 25 czerwiec, jednak nie byto o tym stowa, wigc jaki jest sens dalszego
procedowania. Radny nawigzal do pkt., 2 czyli ,,Prusa- Lubiejewska”, stwierdzajac, ze
wszyscy radni beda jednomyslni, podobnie jak w przypadku kolejnych pkt. tj. Lipowa —
Sportowa, Pasazerska. Radny poruszyt sprawe wykupu gruntéw; dodat, ze Burmistrz chciat
na to przeznaczy¢ 150 tys. zlotych, po czym zmienil zdanie 1 zaproponowat 50 tys. zt Radny
zapytal Burmistrza, jaki byl powod zmniejszenia tej kwoty. Kolejnym punktem, o ktorym
wspomniat radny byta budowa budynku socjalnego, zadajac pytanie, dlaczego burmistrz nie
wspomniat o problemie z mieszkancami z budynku przy ul. Ko$ciuszki, w ktorym mieszka 18
0sOb, natomiast jest on przedmiotem sporu wlasnosciowego, ktory moze prowadzi¢ do braku
miejsca zamieszkania. Radny nawigzat do pkt. mowiacego o zagospodarowaniu przy budynku
Jatek wspominajac, ze po pierwszym przetargu i jednej ofercie Burmistrz zezwala na
oferenta, ktory proponuje cen¢ o 110 tys. zlotych wyzsza, mimo ze wiadomo jest, ze s3 chetni
wykonawcy, ktorzy by do przetargu przystgpili. Radny stwierdzil, ze ma podejrzenie, iz
Burmistrz ztamat dyscypling finansowa miasta, po czym zadatl pytanie, czy jest mozliwe, zeby
Burmistrz podpisujgc umowe nie mial zabezpieczonych srodkdéw; wyjasniajac, ze odnosi si¢



do sytuacji, kiedy Burmistrz podpisuje umowy z mieszkancami w sprawie wykupow gruntéw,
a pozniej thumaczy brak srodkow faktem nieprzeglosowania przez Radg¢ 150 tys. zt. Radny
stwierdzil, ze media opisuja radnych z informacjami: 10 za, 10 przeciw, dodajac zdjecia
1 nazwiska, a Burmistrz nie wytlumaczyt mieszkancom, ze radni byli za budowg $ciezek,
tylko trwa dyskusja, czy jest sens wyda¢ 3 min 400 tyS. ztotych, czy wstrzymac si¢. Radny
wyrazil opinie, iz ta sytuacja, kiedy Burmistrz po raz trzeci proceduje w tej sprawie to nic
innego jak ,kietbasa wyborcza”. Radny przypomnial, ze rok 2018 to rok wyboréw
samorzadowych 1 wszystkie firmy na rynku, wodjtowie, burmistrzowie, kazdy chce zrobié
inwestycje. Radny stwierdzil, ze Burmistrz przyparl Rad¢ Miasta do muru i kaze im glosowaé
7 punktow, wrzucajac wszystko w jeden garnek razem ze $ciezkami rowerowymi oraz zwrocit
si¢ do Burmistrza, aby zwotal jeszcze jedng sesje nadzwyczajng i porozdzielat punkty.

Radny p. Wiadystaw Krzyzanowski stwierdzil, ze Burmistrz bardzo zr¢cznie wykonat
wprowadzenie; dodal ze jednak pod koniec tego wystapienia poruszyt sprawy dyskusyjne t;.
po pierwsze — Centrum Handlowe. Radny stwierdzil, ze takie rozwigzanie bylo brane pod
uwage od dawna; jednak byly obawy, czy taka transakcj¢ mozna w ten sposob przeprowadzié.
Radny przypomnial fakt z poprzedniej kadencji, o ktorym Burmistrz nie wspomniat,
mianowicie uzyskanie z tego Centrum Handlowego 400 tys. ztotych dochodu. Radny zapytat,
czy przy sprzedazy jednocze$nie skalkulowano utrat¢ dochodéw miasta oraz wyrazit
watpliwos¢, co do przedstawiania tego dochodu w kwocie 3 mln zlotych, jako
merytorycznego bilansu. Radny poruszyl rowniez temat dokumentacji na wykonanie §wiatet
przy liceum, przypominajac, ze byta przygotowana dokumentacja na rondo juz 7 lat temu,
jednak zdecydowano si¢ na §wiatta za duzo wigksze pieniagdze. Radny wyjasnit, Zze trzeba
polozy¢ na dwie szale pewne kwestie. Radny zauwazyt, ze prawda jest, iz w roku wyborczym
sa najwigksze trudnosci w inwestycjach, ktore nierzadko sg drozsze, wigc mozna byloby
”egdybac”, ze oglaszanie przetargi w czwartym kwartale przyniesie o 1,5 mln mniej. Radny
zauwazyt, ze trzy przetargi ktore si¢ odbyly wedlug niego byly ,,7adne”, natomiast
w czwartym wystapit blad techniczny, piaty niewiele roznit si¢ od czwartego, a w obu
przypadkach zglosil si¢ tylko jeden wykonawca, co radny uzasadniat migdzy innymi
trwajacym rokiem wyborczym. Radny przedstawit, co wedlug niego powinno zostac
postawione na przeciwnej szali, czyli rozmiar oraz ztozono$¢ przedsigwzigcia, ktorego
wykonanie jest duzym ryzykiem dla wykonawcy. Radny zadat pytanie, co jesli przy 6
przetargu okaze si¢, ze oferta wynosi o 1 miln zlotych wigcej, zadat réwniez pytania, co
bedzie, jesli z przetargu nic nie wyjdzie, mimo ze jest jeszcze na to 1,5 roku. Radny
podkreslit, ze wszyscy radni stoja przed dylematem wywazenia tych czynnikow, poniewaz
jest to bardzo wazna sprawa, a mozliwosci po kolejnym przetargu mogg by¢ rozne, czyli np.
o 1,5 mln. ztotych mniej lub o tyle samo wigcej. Radny podkreslit, Ze jest to niezwykle wazna
sprawa 1 kazdy w ramach wlasnej refleksji musi ja rozstrzygna¢, dodajac ze gdyby srodki na
realizacje tej inwestycji przepadly, to zaden radny nie méglby si¢ pokaza¢ ponownie na sali
obrad. Radny stwierdzil, ze w tej chwili miasto stoi przed $ciang, przypomniat sytuacje kiedy
podczas sesji zdejmowano z budowy budynku socjalnego kwote 500 tys. ztotych, co
skutkowato nie podjeciem $rodkéw z Banku Gospodarstwa Krajowego, a sytuacja i potrzeby
w tym zakresie byly ogromne. Radny przypomnial, Ze projekt zostat wykonany jeszcze za
poprzedzajacej kadencji, a tak si¢ stalo, ze miasto zmiescito si¢ w przetargu o kilkaset
ztotych. Na zakonczenie radny stwierdzit, ze odnos$nie pozostalych punktow sytuacja wyglada
tak, ze na wiele zwigzanych z nimi pytah radni nie uzyskali odpowiedzi.

Zastgpca Burmistrza Miasta p. Zbigniew Chrupek na poczatku podzigkowat Radnemu
W. Krzyzanowskiemu za wypowiedz, ktora wedlug niego byt bardzo obrazowa i wazna.
Zastgpca Burmistrza odnoszac si¢ do wypowiedzi Radnego p. Jerzego Pawluczuka
wywnioskowat, ze akceptuje on wszystko poza rozstrzygni¢ciem po raz pierwszy przetargu



na Jatki, natomiast reszt¢ popiera. Odnoszac si¢ do kwestii powtarzania przetargéw Zastepca
Burmistrza przypomnial, ze faktycznie na Jatki odbyl si¢ jeden przetarg, ale na $ciezki
rowerowe bylo ich juz az 5 1 w tej kwestii zabierze jeszcze glos Burmistrz Miasta. Odnoszac
si¢ do wypowiedzi 1 wnioskéw Radnego p. Jacka Wilczynskiego oraz jego pytania o wykup
gruntéw poinformowal, ze bral osobiscie udziat w rozmowach z mieszkancami, a umowy
zawarte dotyczyly tylko ceny za wykup gruntu, a nie terminu czy wykupu. Zast¢pca
Burmistrza wyjasnil, jak wyglada sprawa z wykupami gruntéow od podstaw, tj. sytuacja
mieszkancoOw ul. Blotnej ktorzy od 11-12 lat prowadzili scalenie swoich dziatek, co udato im
si¢, mimo ze byto to kilkanascie osob, ktore potrafilty si¢ wspolnie porozumieé. Zastepca
Burmistrza wyjasnit, ze w takiej sytuacji miasto ma obowigzek naliczy¢ optate adiacencka,
czyli réznice miedzy wartoscig sprzed scalenia i po scaleniu, ktéra waha si¢ od kilku do
kilkunastu tysigcy ztotych, co niejednokrotnie stanowi duze obcigzenie porownywalne do
podatku, poniewaz ma tak samo okreslony termin od ktérego zaczynaja biec odsetki. Zastgpca
Burmistrza poinformowat, ze mieszkancy wystapili z prosba o skompensowanie wzajemnych
naleznosci na linii miasto-mieszkaniec, jakie pojawity si¢ po tym scaleniu poniewaz juz przy
dokonywaniu scalenia geodeci wydzielaja pasy drogowe, ktore sa w miejscowym planie
zagospodarowania i formalnie przechodza na rzecz miasta. Zastgpca Burmistrza wyjasnit
rowniez, ze kwestia odszkodowania zawsze byta odkladana, jednak dostrzezono iz sytuacja
ta nie powinna tak wyglada¢, ze miasto zada natychmiastowo optaty. Zastepca Burmistrza
przekazat prosby mieszkancow, ktorzy chcag skompensowac ta optate z odszkodowaniem, aby
bylo im latwiej zaptaci¢ tylko roznicg, wyjasnit ze umowy nie zostaty jeszcze podpisane,
sytuacja jest na etapie negocjacji, dzigki ktorym mieszkancy zeszli z ceny, ktora wynosi w tej
chwili 22 zt 50 groszy za grunt na cele drogowe. Zastepca Burmistrza stwierdzit, ze przy
takiej cenie jest to dobry uktad dla obu stron, wigc nalezato przysta¢ na prosby mieszkancow.
Zastepca Burmistrza dodal, ze w tej chwili sg dwie tego typu sytuacje obejmujace scalenie
gruntéw tj. ul. Blotna i obszar od ul. Legionowej w kierunku ul. R6zanskiej; dodal ze sprawy
te sa skomplikowane i trwajg od 10 lat, dlatego trudno przewidzie¢ ich przebieg. Zastgpca
Burmistrza wspomniat tez o wykupie gruntéw pod drogi, ktérych podzial zostaje dokonany
juz na etapie projektowania podczas ktorego mieszkancy rowniez zabieraja gltos z powodu
wynikajacych niedogodnosci; przywotat stowa radnego p. Jerzego Pawluczuka, ktory
zasugerowal, ze pienigdze na to mozna wzig¢ ze srodkdéw przeznaczonych na budowe drogi.
Zastgpca Burmistrza zauwazyl jednak, Zze w chwili obecnej w budzecie miasta nie ma
zaplanowanej tej budowy, wtedy pojawia si¢ problem; dodat ze w roku biezacym zostal
wybudowany ciag ulic Bursztynowa-Bielska-Szpitalna, a dopiero w tym roku zostalty
wyptacone odszkodowania za grunty, stad pojawiaty si¢ pytania dlaczego nie zrobiono tego
od razu, dwa lata temu. Zastgpca Burmistrza wyjasnil, ze wynikato to z nawisu poprzednich
optat, schodzacych w planie regularnie z kazdego roku wigc na ten jeden ciag ulic zostalo w
tym roku wyptacone 175 tys. zlotych. Zastgpca Burmistrza odnidst si¢ do wypowiedzi
radnego p. Jacka Wilczynskiego, ktory sugerowat odtozenie innych spraw z porzadku obrad,
jednak dla mieszkancow ta sprawa jest rownie pilna, poniewaz kazdy dzien to kolejne odsetki
z racji optaty adiacenckiej. Zastepca Burmistrza wyrazil opini¢, ze wazng sprawg sg Sciezki
rowerowe, ale dla niego rownie wazna jest sprawa kazdego odszkodowania dla mieszkanca,
ktory traktuje tg kwestie jak sprawe zy¢, albo nie zy¢. Zastepca Burmistrza w ramach
wyjasnienia dlaczego Burmistrz zdjat 150 tys. zlotych o ktére pytal radny p. Jacek
Wilczynski, okreslit ten czyn jako wywolany presja Rady, dodajac ze jesli zostanie
przynajmniej 50 tys. zlotych zostang zrealizowane najbardziej potrzebne sprawy. Zastgpca
Burmistrza wspomnial o swoim pytaniu zadanym na Komisji, co jesli odbedzie si¢ nastepny
przetarg na Sciezki i okaze si¢, ze nastapi zwyzka, na ktore padta odpowiedz, ze w takiej
sytuacji Radni nie zaglosuja i sprawa bedzie przekre§lona. Zastepca Burmistrza popierajgc



wypowiedz radnego p. Wladystawa Krzyzanowskiego, rowniez poprosit, aby kazdy
indywidualnie tg sprawe rozwazyl.

Radny p. Jacek Wilczynski stwierdzil, ze nie uzyskal wyczerpujacej odpowiedzi
poniewaz jemu chodzilo o wyznaczony termin tj. 20 czerwca oraz zaproponowat
wyszczegolnienie kazdej uchwaty oddzielnie, skoro sprawa z wykupem jest tak pilna, alby nie
blokowa¢ ludzi i kaza¢ ptaci¢ im odsetki. Radny stwierdzit, ze gdyby Zastepca Burmistrza
dbat o tych mieszkancow, juz by to zrobil. Radny poinformowal, ze doszty do niego
wiadomosci, 1z czg$¢ z tych mieszkancow jest przeciwna scaleniu i bedzie w tej sprawie
sktada¢ protest. Radny ponownie podkreslit, ze zamiast wyodrebni¢ tg sprawg¢ uchwata
Burmistrz po raz trzeci poddaje to samo pod glosowanie.

Radny p. Krzysztof Malec stwierdzil, ze w przestrzeni zaczyna krazy¢ kwota o 2 min
wyzsza, podniesiona o dotacj¢ na realizacj¢ inwestycji ul. Lubiejewska-Prusa oraz dodal, ze
nie powinno si¢ tego w taki sposob przekazywaé mieszkancom. Radny poinformowal, ze
gdyby gltosowanie w sprawie budowy tej. ulicy byto odrebne, wtedy on bylby za wykonaniem
ulic, jakie s3 w uchwale budzetowej oraz budynku socjalnego i kwoty 200 tys. ztotych,
poniewaz nowa dokumentacja pozwoli uzyska¢ wiecej. Radny stwierdzil, ze wykonawca
ktory sktadatl oferte na $ciezki rowerowe mial §wiadomos$¢, iz termin realizacji zadania
opiewa na marzec 2018 roku i wedlug radnego oferent ten podnosit cen¢ z presja czasu,
mimo ze juz wiedzial o przesuni¢ciu terminu na pazdziernik 2019 roku, co skutkowato
podniesieniem kwoty o 200 tys. zlotych. Radny stwierdzil, Ze na rynku jest zainteresowanie
realizacja tego zadania do roku nastepnego oraz jeszcze raz wyrazil swoje poparcie za
budowg ul. Lubiejewskiej, za kwota na dokumentacj¢ budowy budynkow socjalnych, jednak
bedzie glosowal przeciw przeznaczeniu dodatkowej kwoty 3 mln 500 tys. zlotych na
realizacj¢ Sciezek rowerowych. Radny dodat, Ze jesli za kilka dni Burmistrz wniesie o sesj¢
w pakiecie ul. Lubiejewska i1 pozostate, bez Jatek 1 §ciezek rowerowych, wtedy wigkszos$¢
radnych to poprze i bedzie mozna realizowac ul. Lubiejewska.

Radny p. Bogustaw Konrad poinformowal, ze w ciggu 11 dni od ostatniej sesji
rozmawial on z mieszkancami, tlumaczac im gdzie tkwi problem, czyli 16 mln zlotych
z zewnatrz na $ciezki, 4 mln ztotych srodkow wlasnych oraz dodatkowe 3 mlin 400 tys.
ztotych. radny oznajmil, Ze Zaden z jego rozmoéwcoOw nie powiedzial, ze trzeba zrezygnowac
1 odtozy¢ to na inny termin. Radny odniost si¢ do wprowadzajacego wystgpienia Burmistrza
zaznaczajac, ze wielokrotnie zaakcentowat on budowanie §ciezek rowerowych jako sukces,
nie pojedynczej osoby, ale sukces samorzadu. Radny dodal, ze padta informacja, iz zalicza si¢
to do Programu Ochrony Srodowiska, oraz odnidst si¢ do sesji podczas ktérej osoba
z zewnatrz informowata, ze Srednio mieszkaniec Ostrowi Produkuje dzienne ok. 30 kg CO?2.
Radny stwierdzil, Zze nie bedzie to sprawa tatwa i kazdy z radnych musi mie¢ wilasne
przemyslenia; dodal, ze przy budowie MOSIR przedstawiano radnym zalozenie, Ze rocznie
z ptywalni bedzie korzystalo ok. 160 tys. mieszkancoOw oraz, ze obiekt bedzie si¢ sam
finansowal. Radny poinformowal, ze ma informacje od dyrektora MOSiRu, jakoby obiekt
oddany do uzytku w 2009 roku po 9 latach uzytkowania byt wykorzystywany w potowie, tj.
z liczbg ok. 80 tys. korzystajacych mieszkancow. Radny zwrdcit si¢ do radnych z apelem, aby
nie odktada¢ sprawy 1 wyda¢ pozytywna decyzj¢ poniewaz kazdy bedzie z tego w przyszlosci
dumny.

Radny p. Stanistaw Dylewski przedstawit potrzeby zapisane po rozmowach
z mieszkancami, najwazniejszg wsrod nich jest budowa szkoly z przedszkolem oraz zwrécit
si¢ do Burmistrza z sugestia, ze mogt pokaza¢ podczas wizyty Pani Minister przedszkole,
w ktorym podstawia si¢ miski, kiedy leci woda. Radny przypomniat, ze Burmistrz byt
dyrektorem szkoty i znal sytuacj¢ oraz glosy rodzicéw, natomiast zaczat od muzeum, od
pomnikow. Radny stwierdzil, ze niedlugo trzeba bedzie przystgpi¢ do projektu stacji



uzdatniania wody, co bedzie kosztowato okoto 12 mln ztotych, a miasto bedzie z pewnoscia
musiato doptaci¢ swoje pienigdze. Kolejnymi sprawami, o ktéorych powiedziat radny to
remonty kapitalne jezdni i chodnikéw w centrum miasta; stwierdzil ze jest to wstyd, aby
centrum miasta tak wygladato, a ludzie skarzg si¢, ze gubig opony i famig zawieszenia. Radny
oznajmit, ze Burmistrz miat 3,5 roku i nie zrobit nic, podobnie jak jego poprzednicy,
a centrum wyglada gorzej jak wies$, podajac za przyktad drogi w Wasewie, Zargbach
Koscielnych czy Lubotyniu. Radny oznajmit, ze wstyd mu bedac radnym, ktéry w tej sprawie
nic nie moze zrobi¢, mimo ze méwi o tym na kazdej sesji. Radny wymienit ulice: 3 Maja,
Bolestawa Prusa, Sikorskiego, Batorego, Kosciuszki. Radny wspomniat, ze Burmistrz robit
wszystko, aby skrzyzowania przy ul. Sobotki nie bylo tj. poprzednie projekty, ktore
kosztowaty 80 tys. ztotych schowat do szuflady i zaczat nowe projekty, ktore nie dojda do
skutku, chyba ze zmieni si¢ Burmistrz. Radny poruszyt sprawe¢ zakupu terenéw
inwestycyjnych oraz miejsc pracy stwierdzajac, ze budowa muzeum nie zatrzyma mtodych
ludzi w miescie bo ich interesuje praca za godziwa place, wigc jesli nie bedzie si¢
pozyskiwato terenéw inwestycyjnych tak jak to si¢ stalo m.in. w Przasnyszu i w Ostrofece,
ktére uzyskaty po 80 ha, na ktérych miasto bedzie si¢ rozrastato. Radny przedstawit broszure,
z ktorej wynika, ze jak p. Szymalski byt burmistrzem w miescie mieszkato 24 700 osob,
a teraz jest to 22 700 osob wigc zapytal co ze starszymi ludZzmi, ktorzy w mieécie zostaja,
kiedy mtodziez ucieka. Radny odczytal fragment projektu, na ktory Burmistrz si¢ powotuje tj.
Harmonogramu Realizacji Projektow Wiodacych w Ramach Planu Inwestycyjnego Dla
Miasta Ostrofeki i Subregionu Ostroteckiego, w ktérym priorytet pierwszy to ,,Przebudowa
Drogi Wojewddzkiej nr. 627 w odcinku ul. Ostrowskiej, ul. Stowackiego na Terenie Miasta
Ostroteki o wartosci 26 mln ztotych, punkt drugi to Przebudowa Drogi Wojewddzkiej 621 na
odcinku ul. Witosa na Terenie Miasta Ostroteki o warto$ci 6 mln 821 ztotych, punkt trzeci to
Przebudowa Drogi Wojewddzkiej nr. 544 na odcinku ul. Brzozowej na Terenie Miasta
Ostroteki o wartosci 1 min 150 tysS. ztotych”. Radny stwierdzil, Zze Ostrotgka pozyskata
pienigdze na drogi, natomiast Burmistrz tylko na $ciezki. Radny odwotat si¢ do wypowiedzi
Zastgpcy Burmistrza powolujacego si¢ na ekologi¢ i stwierdzil, ze niedlugo wyda on
zarzadzenie, zeby wszedzie poruszaé si¢ rowerem, a samochody pochowa¢ w garazu,
poniewaz takimi drogami nie da si¢ jezdzi¢ oraz wyrazil opini¢ na temat obecnego
naprawiania jezdni, ktore nie spelnia swojej funkcji. Radny stwierdzil, ze w ramach
zarezerwowanych pieni¢dzy, te 4 mln powinny by¢ dodane, ale zwigkszanie sumy kosztem
zaniedbanych spraw jest przesada.

Radna p. Beata Herman zauwazyta, ze wielokrotnie padto stowo ,,pakiet” i za duzo
rzeczy wchodzi w zmiang uchwaty budzetowej oraz przyznata, ze wszystkie te projekty sa
bardzo wazne, a czas w ich przypadku nie jest sprzymierzencem. Radna stwierdzita, Ze nie
wyobraza sobie, zeby odtozy¢ kwestie budowy $ciezek poniewaz 5 przetargdw jest dla niej
przestanka, Ze istnieje ryzyko braku oferenta lub oferty o wiele drozszej. Radna stwierdzita,
ze odktadanie tej decyzji to inaczej jej blokada oraz zwrdcita uwage na kwote uzyskania 16
mln $rodkow, ktore bedzie trzeba oddaé, a inne samorzady z tego skorzystaja. Radna wyrazita
opinig, ze nie skorzystanie z takiej mozliwosci to nic innego jak hamowanie miasta i poprosita
osoby, ktére byty przeciw, aby wzniesli si¢ ponad podziatami i zrobili co$, z czego beda
dumni. Radna poinformowata, ze z rozméw z mieszkancami wiadomo jej, ze argumenty
radnych nie trafiaja do ich przekonania oraz wyrazita zdziwienie co do radnych, w ktorych
okregu miatyby powstac Sciezki. Radna zadata pytanie, co radni powiedza swoim wyborcom
czyli mieszkancom: ul. Wilenskiej, ul. Brokowskiej, ul. Warszawskiej, ul. Batorego, ul.
Legionowej, ul. Podchorazych Piechoty. Przypomniata radnemu p. Jackowi Wilczynskiemu,
ze zabiegal o chodnik, ktéry dzieki S$ciezkom moglby powsta¢, a dzieci chodzilyby
bezpiecznie do Szkoty Nr. 4. Na zakonczenie zaapelowata do radnych, aby wzniesli si¢ ponad
podziaty, ktérych mieszkancy nie rozumiejg i zrobili co$ dobrego dla miasta.



Radny p. Bogustaw Konrad odniést si¢ do wypowiedzi radnego p. Stanistawa
Dylewskiego oraz gtosow z poprzednich sesji méwigcych o tym, ze w miescie jest brudno, sg
dziury w ulicach i nieréwnie chodniki stwierdzajac, ze projekt $ciezek rowerowych to zmieni.

Radny p. Krzysztof Laska stwierdzil, ze nie tatwo jest zabiera¢ gto§ po wypowiedzi
radnego p. Stanistawa Dylewskiego, ktora wedlug niego jest wypowiedzia pelng populizmu.
Radnych zapytat, jak on moze nie wiedzie¢, ze miasto nie pozyskuje pieniedzy na drogi skoro
pierwszy raz pod kierunkiem Burmistrza miasto pozyskalo pienigdze na drogi. Radny
stwierdzil, ze opinia Radnego p. S. Dylewskiego o miejscach pracy i terenach inwestycyjnych
nie jest wlasciwa poniewaz miasto jest w ,,matym ogrodku” bo tak zostala uksztattowana
reforma terytorialna. Radny stwierdzit, ze najwicksze tereny jakie miasto moze w tej chwili
pozyskac, i to w konfliktach z mieszkancami, to nie wigcej niz 4 ha, a dzisiaj kiedy powstaja
projekty mobilizujace ludzi, jak w przypadku osiedla za cmentarzem, ktérzy zbudowali
osiedle. Radny powiedzial, ze z jednej strony méwi si¢ o zabezpieczaniu przestrzeni czyli
miejsc pracy, przyznajac racj¢ radnemu p. Stanistawowi Dylewskiemu, mowi si¢ o miejscach
zamieszkania, rekreacji oraz do nauki i wypoczynku. Radny przypomnial, ze obserwuje
réznych burmistrzow od 20 lat i byly rézne wzloty i upadki, jednak on zaangazowal si¢
poniewaz w tej kadencji wszystko idzie po kolei. Stwierdzit, ze radny p. Stanistaw Dylewski
krzyczy o chodnikach, o szkole, o ulicach i przypomnial mu, Ze miasto wiacza si¢ do kazdego
programu unijnego jak to bylo na poczatku kadencji, kiedy miasto dostalo ponad 2 min
ztotych na ul. Szpitalng, 1 mln 700 ztotych na ul. Podstoczysko, 2 mln ztotych ul. Prusa, na
ocieplenia, na wszystkie instytucje kultury. Radny przypomnial tez rozwigzanie w sprawie
Carrefoura, dobre kontakty z centralg i to na tym radnym powinno zaleze¢. Radny stwierdzit,
ze jesli sa rozmowy o budowie szkoty, a minister o§wiaty juz o tym wie i miasto dalej bedzie
prowadzi¢ polityke informacyjno — inwestycyjng to ,kijem w nas nie rzucg”. Radny
zaproponowal, aby radny p. Stanistaw Dylewski zostal ministrem od ptac 1 zmienit je na
lepsze. Radny o$wiadczyl, Ze niezaleznie od barw partyjnych, chociaz sam radny do Zadnej
partii nigdy nie nalezal 1 nie zamierza naleze¢, powinno si¢ ktas¢ wszystkie rgce na poktad
1 pomaga¢ temu Burmistrzowi, ktory rzeczywiscie ma mozliwos$ci, o ktorych gltosno mowié
nie moze. Radny zadat pytanie czy te 12 mln zlotych spadnie z nieba.

Radny p. Jacek Wilczynski wtracil ,,skad to brac?”.

Radny p. Krzysztof Laska odpowiedzial mu, ze jesli on si¢ nie domysla, skad jest to
mozliwe wzig¢, to on juz mu tego dobitnie nie powie, ale jesli on pomoze Burmistrzowi, to
pan minister okaze przychylnos¢. Radny stwierdzil, Ze miasto jest w modernizacji nie od
dzisiaj 1 zadal pytanie, czy radny nie widzi iloSci wymienianych chodnikow, drog
osiedlowych, takze w centrum oraz przypomnial wypowiedZz Skarbnika Miasta, w ktorej
zostaty odczytane plany do 2027. Radny wyrazit zrozumienie stwierdzajac, ze kilka dziur
powinno by¢ szybciej zatatanych, jednak rozumie on plan rewitalizacji, bo by¢ moze uda si¢
pozyskaé pienigdze rowniez na to. Radny zauwazyl, ze wszyscy mowiag o tym, ze gldwne
ulice powinny by¢ o dobrej powierzchni $cieralnej 1 podejrzewa, ze wladze zapewne nad tym
mysla, jednak rozscielacza na 4 metry kwadratowe nikt nie przywiezie, chyba ze bedzie tych
meréw 40 tysiecy. Radny zauwazyl, ze tych 40 tysiecy nie da si¢ zorganizowaé w ciggu
jednego dnia oraz, ze zapomina si¢ dziekowaé za rzeczy, ktore wychodza wspominajac m.in.
Dni Ostrowi, ktore wedtug niego byty jednymi z lepszych. Radny zaapelowat do pozostatych
radnych w momencie zagrozenia uraty 16 czy 18 mln ztotych; o$wiadczajac, ze on takiej
decyzji by nie podjal poniewaz te 1,5 mln zlotych skompensuje si¢ z tymi ulicami, ktore sa
1 zostang wzmocnione chodnikami 1 $ciezkami. Radny zwrocit sig, aby radni nie
zacietrzewiali si¢, a skupiali na pomocy miastu.



Radna p. Matgorzata Bartkiewicz stwierdzila, Zze ogodlnie panuje narracja mowiaca, iz
poprzednie wiladze nic nie zrobity odnoszac si¢ do wypowiedzi np. p. radnego Bogustawa
Konrada, ktory stwierdzit, ze lepsze $ciezki niz basen.

Radny p. Krzysztof Laska wtracil, ze radny p. Bogustaw Konrad nic takiego nie
powiedziat.

Radna p. Matgorzata Bartkiewicz wyjasnita, ze przyrownat on basen do $ciezek oraz
wroécita do sprawy Carrefoura wyjasdniajac, ze inni burmistrzowie nie mogli nic zrobi¢ bo nie
bylo ustalone, kto jest wtascicielem, a kroki zostaly podjete w chwili kiedy znalazt si¢ jeden
wilasciciel. Radna wyrazita swoje pretensje do Burmistrza, ktory po kolejnym przetargu nie
spotkat si¢ z radnymi, bez medidéw i nie powiedziat jaka jest sytuacja, dopiero kiedy wynikt 5
przetarg powiedziat przed sesja jaka jest kwota, kiedy media juz si¢ dowiedzialy. Radna
stwierdzila, ze kolejni wykonawcy ktorzy mieliby startowac beda idiotami, jesli zaoferuja
mniej, poniewaz kwota poszta w media, a Rada wedlug radnej jest od tego, zeby radzic.
Radna przywotata podobna sytuacj¢ z ul. Prusa, kiedy to nie byto informacji o 2 mln ztotych;
podobnie z budynkiem socjalnym. Radna o$wiadczyla, ze dowiedziata si¢ od ludzi, ze na ul.
Piaskowej jest rozbierany budynek socjalny oraz zwrdcita si¢ do Burmistrza méwiac, ze
trzeba byto to uzgodni¢ w gronie radnych, nie wzywajac kazdego z osobna.

Burmistrz Miasta p. Jerzy Bauer oznajmit, ze do wszystkich uwag bedzie si¢ odnosit
w miar¢ mozliwosci w pierwszej kolejnosci odnidst si¢ do wypowiedzi radnej p. Matgorzaty
Bartkiewicz co do spotkan bez mediéw. Burmistrz wyjasnit, ze transparentno$¢ postepowan
zamdwien publicznych jest bardzo fundamentalng sprawa, a spotkania moga da¢ w Urzedzie
co najwyzej CBA. Burmistrz poinformowal, Ze na przetargi przychodza nie tylko osoby
formalnie zainteresowane, ale tez takie ktore sg zainteresowane wynikiem oraz przywotat
sytuacje jednego z przetargdw, ktory odbyt si¢ w tym roku i przyszto na niego o wiele wigcej
0sOb niz zostato ztozone ofert. Burmistrz zrelacjonowat przebieg tej sytuacji kiedy to po
ogloszeniu wynikéw, jedna z tych osob szeptem zwrdcita si¢ do oferenta, a po 5 minutach
zostata zatrzymana przez policje w Radomiu 1 wyprowadzona z ratusza w kajdankach.
Burmistrz stwierdzil, Ze radna zajmujaca si¢ biznesem probuje go zacheci¢ do takich spotkan.
Burmistrz stwierdzit, ze jest to kreowanie nagannych sytuacji 1 wytwarzanie wrazenia, ze
Burmistrz moze domoéwi¢ si¢ z wykonawca, ktory przyjdzie i wezmie za tyle, albo za tyle
oraz zadal pytanie gdzie w takiej sytuacji jest miejsce na: konkurencje, wolny rynek, ustawe,
mozliwos$¢ skarzenia postgpowania. Burmistrz stwierdzit, ze jest to nieodpowiedzialne.
Burmistrz poprosit o zabranie gtosu w sprawie terminu zwigzania oferta na ciagi pieszo —
rowerowe.

Dyrektor Wydziatlu Rozwoju Gospodarczego p. Daniel Choinka wyjasnit, ze pierwszy
termin przetargu jest wazny 30 dni od rozstrzygnigcia przetargu i konczyt si¢ 20 czerwca
dlatego miasto wystgpito do inwestora o przedtuzenie terminu o kolejne 60, dni na co firma
nie musiata wyrazi¢ zgody, jednak to zrobila.

Radna p. Malgorzata Bartkiewicz w ramach wyjasnienia powiedziala, ze nie chodzito
jej 0 manipulacje przetargiem, tylko po otwarciu ofert juz wiadomo jaka jest kwota. Radna
przypomniala, ze umowa z wykonawcg jeszcze nie zostala podpisana, a juz mowi si¢
o kwocie 3,5 mln zlotych.

Radny p. Jacek Wilczynski stwierdzit, ze odpowiedz p. Dyrektora uswiadomita
radnym jak wyglada sytuacja. Radny zasugerowat, ze powinno si¢ zatozy¢ wniosek o sesj¢ za
trzy godziny z wnioskiem o wyltonienie kolejnego przetargu. Radny stwierdzit, ze skoro jest
60 dni to inne firmy mogg si¢ zgtosi¢ skoro sprawa jest tak naglo$niona. Radny stwierdzil, ze
Burmistrz, chce postawi¢ kropke nad I, iz radni oddajg 3 mln ztotych wolng rgka. Radny
powiedzial, ze nie boi si¢, ani nie wstydzi, ale na to nie pozwoli. Radny zwrécit si¢ do



Burmistrza, ze moze on zawota¢ Panig Minister, jak zrobit to w przypadku Muzeum Domu
Rodziny Pileckich, ktére przeszto jednym glosem, co radny nazwal zenadg. Radny
przypomnial, ze do 30 kwietnia miato ono by¢ skonczone po czym opisal sytuacje, kiedy to
zauwazyl zgromadzenie na placu budowy, wigc zrobit zdjecia sugerujac, ze udostepni je p.
Andrzejowi Morawskiemu, aby ten zamiescito na swojej stronie internetowej. Radny opisat
widok jako krzaki powyzej siatki, w tle niebieska plandeka, a w tym telewizje i wywiady.
Radny zapytat dlaczego Burmistrz przedtuzyt termin wykonania muzeum. Radny
poinformowal, ze byl tam dluzsza chwile i w chwili robienia zdjg¢¢ ochroniarz zwrocit mu
uwage, po czym radny wyjasnit mu, ze ma takie prawo bo jest radnym. Radny zrelacjonowat
moment wsiadania Minister do samochodu, kiedy to musiata zmieni¢ buty, ktore byly tak
brudne. Radny zwrocil rowniez uwage na sytuacje na ul. Podstoczysko poniewaz przejezdzat
ta droga 1 w godzinach od 8 do 12 nie byto tam nikogo i nic si¢ nie robi, w zwigzku z czym
radny zadat kolejne pytanie do kiedy jest tam wyznaczony termin. Radny stwierdzit, ze
prawdopodobnie termin zostanie przedtuzony, a Burmistrz wymysli powod np. peknigta rura
czy stary wodociag oraz zapytal co maja powiedzie¢ mieszkancy zyjacy w tym btocie juz dwa
lata. Radny zapytat jaka gwarancje beda mieli mieszkancy, ze $ciezki zostang zrobione, jesli
bedzie to wykonywata ta sama firma oraz stwierdzil, ze on zastanawia si¢ finansowo. Radny
stwierdzil, ze Burmistrz jest zobowigzany, tym bardziej ze zostat przez firm¢ przedtuzony
termin wigc nic nie stoi na przeszkodzie natomiast jesli Burmistrz nie chce oglosi¢ przetargu
trzeba to naglasnia¢. Radny zlozyl wniosek formalny o wylaczenie punktow 1 1 7 z porzadku
obrad, a pozostate punkty czyli 2,3,4,5 i z troska dla mieszkancow poddac¢ pod glosowanie
1 nie wrzuca¢ wszystkiego do jednego wiadra.

Radny p. Bogustaw Konrad odnidst si¢ do wypowiedzi p. Wiceprzewodniczacej
Matgorzaty Bartkiewicz, ktéra zarzucita mu krytykowanie poprzednikéw wyjasniajac, ze
nigdy nie zdarzylo mu si¢ krytykowa¢ osob z ktérymi pracowal w przesztosci. Radny dodat,
ze w przesztosci w kazdej kadencji byly sukcesy 1 porazki i w tej jest tak samo.

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta p. Jolanta Kwiatkowska poinformowata, ze spisata
wszystkie terminy kiedy byty oglaszane przetargi i jaki do nich obwigzywal termin do
wykonania $ciezek pieszo-rowerowych, ktore odczytata ,,Do konca czwartego przetargu,
ktory obywal si¢ 11 styczen do 31 styczen, obowigzywal termin realizacji umowy na $ciezki
pieszo-rowerowe z jednostkg nadrzgdna do 30 czerwca 2018 roku, czyli 5 miesiecy”.
Wiceprzewodniczagca Rady wyjasnita, Zze byt ogloszony przetarg 1 5 miesigcy do konca
umowy, ale przetargi byly oglaszane oraz poinformowata, ze 21 marca miasto uzyskato zgode
na przedtuzenie umowy z jednostka nadrzedna do 31 pazdziernik 2018 roku i oglasza
przetarg, nad ktorym w tej chwili trwa dyskusja czyli o 3 mln 500 tys. ztotych.

Radny p. Wiladystaw Krzyzanowski zapytal, o ktory przetarg chodzi.

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta p. Jolanta Kwiatkowska odpowiedziata, ze chodzi
0 ostatni przetarg.

Burmistrz Miasta p. Jerzy Bauer o§wiadczyl, ze to jest nieporozumienie oraz dodat, ze
jesli Wiceprzewodniczaca Rady ma watpliwo$¢ to powinna dopytaé, bo niedoskonatos¢
ludzka polega na popetnianiu bledow.

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta p. Jolanta Kwiatkowska o§wiadczyta, ze ma pismo
podpisane przez Burmistrza.

Burmistrz zaapelowat do Wiceprzewodniczacej Rady Miasta o niepowtarzanie rzeczy
nieprawdziwych.

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta p. Jolanta Kwiatkowska odczytata pismo podpisane
przez Burmistrza ,, Termin realizacji projektu z dnia 5 czerwca 2017 roku o dofinansowanie to



31.06.2018. Miasto Ostrow Mazowiecka wskazalo niniejszy termin wedlug wniosku
0 dofinasowanie, ktory zostal zlozony 1 grudnia.”. Wiceprzewodniczaca Rady Miasta
wyjasnila, ze oznacza to, iz 1 grudnia 2016 zostal ztozony wniosek i na ten wniosek jest
umowa z jednostkg nadrzedna, czyli Mazowiecka Jednostkg Wdrazania Programow Unijnych,
do realizacji do dnia 30 czerwca. Przewodniczaca Rady Miasta odczytata kolejny fragment
pisma ,,Termin realizacji projektu wedlug aneksu z dnia 21 marca 2017, do umowy
o wydhluzenie terminu. Zostala wystosowana prosba do Jednostki Wdrazania Programow
Unijnych dnia 12 stycznia”. Wiceprzewodniczgca Rady Miasta p. Jolanta Kwiatkowska
poinformowata, ze nastepny aneks zostat podpisany 25 maja oraz zostaje wtedy przedtuzona
umowa do 31 pazdziernika.

Radny p. Jerzy Pawluczuk stwierdzil, ze odpowiedzig na brak ofert moga by¢ wiasnie
krétkie terminy realizacji oraz zasugerowal, ze jesli zostatby ogloszony przetarg z informacja
o terminie realizacji zadania w ciggu roku i kwartalu, to zainteresowanie przetargiem byloby
wieksze.

Dyrektor Wydzialu Rozwoju Gospodarczego p. Daniel Choinka wyjasnil, ze ostatni
przetarg zostal przedtuzony o rok.

Burmistrz Miasta p. Jerzy Bauer, poinformowal ze odpowiedzi na wszystkie pytania
beda udzielane, jednak nie na pamieé¢ poniewaz Dyrektor prowadzi tysigce pism oraz
wszystkie miejskie inwestycje.

Radny p. Krzysztof Laska zadat pytanie, dokad zmierza dyskusja stwierdzajac, ze sg to
rzeczy w kompetencji urzednikéw i organdw zewnetrznych oraz organu wykonawczego
jakim jest Burmistrz, a Rada nie moze zastgpowaé organdw wykonawczych
W odpowiedzialnosci. Radny stwierdzit, ze nie uwierzy grupie, ktéra przekonuje ze jest za
drogo poniewaz to nie jest wedlug niego prawdziwy powod, jednak on nie bedzie si¢ go
domyslat bo nie jest to jego rolg. Radny nawigzal do dyskus;ji o pienigdzach na wykup drogi
przypominajac krytyke, ktora méwila ze pieniadze nie sa wydatkowane tak jak trzeba, ze ul.
Btotnej nie trzeba regulowac, ale kiedy mieszkancy zareagowali na komisjach wtedy radni
zmienili front. Radny wyjasnil, ze zdjete zostaly $rodki bo suma byta za wysoka. Radny
wniodst o zakonczenie dyskusji 1 przejscie do glosowanie oraz dodat, ze za wszelkie ryzyka
odpowiada wtadza wykonawcza miasta. Radny przypomniatl swoja wypowiedZ z poprzedniej
sesji nt. grupy ktora trzyma wiadze i zaapelowatl o nie zastgpowanie Burmistrza bo to on
bedzie odpowiadat przed prawem, przed Rada i1 przede wszystkim przed mieszkancami.
Radny zaznaczyl, Ze jest to dobra koncepcja, ktora drugi raz si¢ nie powtorzy oraz dodat, ze
faktycznie jest droga. Radny przypomniatl sytuacje, kiedy projektowano centrum za stawem
z potezng kwota 80 mln zlotych, kiedy to miano nadzieje, ze 80 procent dofinansowania,
a wyszlo 5 procent z ministerstwa sportu. Radny oznajmil, Zze zgadzatl si¢ wtedy z radnym
p. Wiladystawem Krzyzanowskim, iz nie wolno bylo zgadza¢ si¢ na taka inwestycje bez
gwarancji pienigdzy zewnetrznych oraz porownat sytuacje obecna, kiedy to jest gwarancja na
%, pieniedzy zewnetrznych.

Przewodniczacy Rady Miasta zarzadzit przerwe w obradach.
Przerwa

Zastepca Burmistrza Miasta p. Zbigniew Chrupek wyjasnit, ze w kwestii pytania
zadanego przez Wiceprzewodniczacg Rady Miasta p. Jolanta Kwiatkowska zostalo zawarte
sformutowanie ,,prosz¢ o podanie dat umow”, natomiast miasto dysponuje dokumentami
mowigcymi, ze 24 kwietnia 2018 roku wptyngto pismo z Mazowieckiej Jednostki Wdrazania
Programow Unijnych informujace, ktore odczytat ,Informuje, iz Zarzad Wojewddztwa



Mazowieckiego na posiedzeniu w dniu 23 kwietnia wyrazit zgode¢ na przedmiotowa zmiang”.
Ta prolongata zdecydowata, ze piaty przetarg zostat ogtoszony w SWIZie. Prosze zajrze¢ na
strong bo tam jest podane, ze obecny termin realizacji zadania to jest pazdziernik 2019,
a wszyscy ktorzy chceieliby wzig¢ w nim udziat mieli tg wiedze.

Burmistrz Miasta o$wiadczyl, ze jesli zadaje si¢ mu precyzyjne pytanie w pismie, to
odpowiedz na nie jest udzielana i tylko na to co w nim zostato zawarte. Burmistrz zauwazyt,
ze jest w reku pismo, w ktorym wszystko jest podane i nie mozna skraca¢, ani wydluzac¢
terminu bez decyzji stosownych organdw bo to jest niemozliwe oraz uniewaznia cala
procedure. Burmistrz po czesci zasadniczej oswiadezyt, ze doszedl ponownie do wniosku, iz
argumenty radnych zawierajg watpliwosci np. czy firma da nam gwarancj¢, co mozna byloby
rozwazac przy okazji kazdego przetargu, ale jesli nie ma formalnych podstaw do wylaczenia
firmy z postgpowania to nie mozna o niej w administracji zle moéwi¢ w sytuacji, kiedy jest
petnoprawng firma dostarczajaca zgodnie z procedurami dokumentacje, staje do przetargu,
wykonuje prace. Burmistrz wspomnial, ze to jest ta sama firma, ktora w Ostrowi
Mazowieckiej zrealizowata ul. Bursztynowa, wigc nie ma podstaw, zeby wycofywac si¢ lub
uniewaznia¢ przetarg oraz dodat, ze uwzglednia watpliwosci lecz takze kalkuluje ryzyko
polegajace na niepewnosci co do cen oraz co do zgloszenia si¢ innej firmy. Burmistrz
nawigzal do wczesniejszej wypowiedzi Zastepcy Burmistrza, ktory przekazat pytanie z jedne;j
z komisji ,,co bedzie, jesli bedzie o milion drozej” po czym uzyskal odpowiedz ,nie
bedziemy popiera¢”. Burmistrz oswiadczyt, ze jesli administracja pracowataby nad tg decyzja
samodzielnie, bez konsultacji z Rada, wtedy mogtaby posypac¢ glowe popiotem, ale wtadza
wykonawcza robi wszystko w ramach tego co uchwali wladza uchwatodawcza, czyli jesli ona
uchwali, ze nie robimy to tak be¢dzie i oddamy te 16 czy 18 mln zlotych poniewaz Burmistrz
nie wyjdzie poza ramy tej decyzji. Burmistrz stwierdzit, ze w takiej sytuacji wszyscy powinni
si¢ uczciwie traktowac 1 kazdy powinien wzig¢ na siebie odpowiedzialnos¢ oraz dodat, ze
jego odpowiedzialno$¢ polega na tym, zeby skutecznie napisa¢ projekt, przeprowadzié
procedure, przeprowadzi¢ procedur¢ przetargowa oraz przedtozy¢ radnym informacje
1 wszystko to zostato wykonane, a nast¢pny ruch nalezy do organu, ktory stanowi, czyli Rady.
Burmistrz prosi o nieprzypisywanie sobie wzajemnie winy, nieprzerzucanie Swojej
odpowiedzialnosci, bo Burmistrz 1 administracja tego nie robi oraz podkreslil, Ze bedzie to
decyzja 1 odpowiedzialno$¢ Rady. Burmistrz wnidst o podjecie uchwaly w zaproponowanym
ksztalcie.

Zastepca Burmistrza p. Zbigniew Chrupek odnidst sie¢ do wypowiedzi radnego
p. Jacka Wilczynskiego o przedtuzeniu terminu zwigzania umowa o 60 dni sugerujacego, ze
W tym czasie mozna oglaszaé przetarg majac w zanadrzu wykonawce wyjasniajac, ze jest to
wbrew ustawie bo trzeba najpierw przetarg uniewaznic.

Radny p. Jerzy Pawluczuk nawigzal do wypowiedzi Burmistrza o odpowiedzialnos$ci
stwierdzajac, ze Rada Miasta chce, aby wzigt on 2 mln zlotych na ul. Prusa — Lubiejewska,
jednak Burmistrz si¢ nie zgadza, bo jak Rada nie zgodzi si¢ na $ciezki to on nie wezmie tych
2 min ztotych. Radny zapytat czy tak wyglada demokracja.

Burmistrz Miasta p. Jerzy Bauer odpowiedziat, ze on chce wzig¢ nie 2 tylko 18 min
ztotych.

Radny p. Jacek Wilczynski ponownie ztozyt formalny wniosek o wycofanie pkt. 1
i pkt. 7.

Radny p. Robert Krajewski zawnioskowal, aby gtosowanie byto imienne.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Mieczystaw Rowny zadat pytanie, czy uwaza on, ze
przesuni¢cie terminu zwigzania z oferta o 60 dni byto dobrym posunigciem dla miasta.



Burmistrz Miasta p. Jerzy Bauer odpowiedzial, ze gdyby byly watpliwos$ci to termin
juz by dawno mingt, a przetarg zostalby juz dawno uniewazniony, aby ruszy¢ szosta
procedurg. Burmistrz zauwazyl, ze powiedzenie mowi — do trzech razy sztuka, a w Ostrowi
ma by¢ do szeSciu razy sztuka, wigc stawia pytanie czy sg dwa razy madrzejsi od innych.
Burmistrz podkresl, ze wedlug niego jest to madre i rozwojowe.

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta p. Jolanta Kwiatkowska odczytata oswiadczenie
grupy jedenastu radnych ,W zwiazku z rozpowszechnianiem falszywych przekazow
przesytanych do mieszkancow Ostrowi Mazowieckiej, drogg elektroniczng 1 smsami
informujacych o grupie opozycyjnych radnych, ktorzy opowiedzieli si¢ przeciw budowie
sciezek rowerowych o$§wiadczamy, ze nie jesteSmy opozycjag wypowiadajacg si¢ przeciw
budowie $ciezek rowerowych, lecz radnymi ktorzy starajg si¢ godnie sprawowac swoj mandat
1 dba¢ o interes 1 przyszto$¢ naszego miasta, kontrolujac wydatki budzetu miasta, zwlaszcza
jesli wiaza si¢ one z zaciaggnigciem powaznych kredytow, ktore z odsetkami trzeba bedzie
sptaca¢ w nastepnych latach. Narazamy si¢ Burmistrzowi jako niepokorni radni, nazywani
jesteSmy opozycja i przedstawiani w ztym $wietle. Na zwotanej n a wniosek Burmistrza sesji
nadzwyczajnej Burmistrz wystapil do Rady Miasta, o zgod¢ na zaciaggnigcie kolejnych
zobowigzan finansowych skutkujacych zwickszeniem zadtuzenia miasta. Wniosek Burmistrza
obejmowat m.in.: zwigkszenie prawie dwukrotne wktadu wlasnego miasta na budowe $ciezek
rowerowych tj. z 4 min zlotych przyjetych w budzecie do prawie 7,5 min zlotych. Grupa
radnych nazwana przez Burmistrza opozycja uwaza, ze kwota 23,5 mln zlotych, w tym 16
mln ztotych dotacji, 7,5 miln zlotych z budzetu miasta na budowe Sciezek rowerowych jest
kwota zawyzong i Burmistrz powinien dotozy¢ staran, aby znalez¢ wykonawce, ktéry wykona
to zadanie za kwote zakladang w budzecie. Tymczasem Burmistrz zamiast oglosi¢ kolejny
przetarg gra na zwloke 1 szkaluje niepokornych radnych, probujac wymusi¢ na nich zmiane
stanowiska 1 zaciggniecie kolejnego kredytu celem zwigkszenia wydatku z budzetu miasta na
Sciezki rowerowe na kwote 7,5 mln zlotych. Uwazamy, Zze prowadzona przez Burmistrza
polityka zadluzenia miasta z kazdym rokiem wigkszych kredytow jest sprzeczna z
dlugofalowym interesem miasta i moze doprowadzi¢ w nastgpnych latach do wyhamowania
jego rozwoju. Juz obecnie obserwujemy brak rownowagi przy wydatkowaniu $rodkéw z
budzetu miasta, o czym $wiadcza nieremontowane nawierzchnie ulic i chodnikow, brak
konkretnych dziatan w sprawie tragicznego stanu technicznego drewnianego budynku szkoty
podstawowej nr 1 przy ul. Partyzantéw, przedszkola przy ul. Batorego.”

Radna p. Alina Rytelewska zwrocita si¢ do Burmistrza, aby przemyslal propozycje
radnych co do rozdzielenia punktéw, zeby zaprzesta¢ awanturom.

Burmistrz Miasta p. Jerzy Bauer podzigkowat za stwierdzenie radnej 1 wniost
o glosowanie, za nie straceniem 18 mln ztotych.

Radny p. Zbigniew Krych stwierdzit, ze jest zaskoczony o$wiadczeniem odczytanym
w imieniu 11 radnych poniewaz przypomnial, Zze radny p. Jacek Wilczynski sam na
poprzedniej sesji przedstawil si¢ jako lider opozycji. Radny stwierdzil, ze nie beda
decydowaty stowa, tylko czyny, a czyny to glosowanie. Radny wnidst o przeprowadzenie
imiennego gltosowania.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Mieczystaw Réwny poddat pod glosowanie wniosek
zlozony przez radnego p. Roberta Krajewskiego o przeprowadzenie glosowania imiennegoO
nad projektem uchwaty.

Rada Miasta Ostrow Mazowiecka w glosowaniu jawnym

8 glosami ,,za” przy 11 ,,przeciw” i 2 glosach ,, wstrzymujqcych sie”



nie poparta wniosku o przeprowadzenie imiennego gtosowania nad projektem
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Mieczystaw Roéwny poddat pod glosowanie projekt
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2018 rok.

Rada Miasta Ostrow Mazowiecka w glosowaniu jawnym
10 glosami ,,za” przy 11 ,,przeciw” i 0 glosach ,, wstrzymujgcych si¢”
nie podjeta

uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2018 r.

W zwiazku z powyzszym bezprzedmiotowym stalo si¢ poddanie pod glosowanie
kolejnych projektow  uchwat tak  wigc  Przewodniczacy Rady  Miasta
p. Mieczystaw Rowny nie poddat pod gtosowanie nizej wymienionych projektow uchwat:

- w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Ostrow Mazowiecka na lata
2018-2027.

- zmieniajacej uchwate w sprawie zaciggnigcia kredytu dlugoterminowego w 2018 r.

Radny Powiatu Ostrowskiego stwierdzil, ze jest mu wstyd i zadal pytanie czy stac
miasto na wybudowanie $ciezek rowerowych, dodat ze glosuje si¢ przeciw, mimo ze ciagle
styszy o rozwoju miasta. Radny Powiatu oznajmil, ze kiedy Radny Miasta przyszedl na sesje
Rady Powiatu, uzyskat glos bez problemu, natomiast jego nie chciano dopusci¢. Radny
powiedziat, ze przyszedt podzigkowa¢ Burmistrzowi za prég zwalniajacy na ul. Zwyciestwa,
ktéra byla bardzo niebezpieczna, a od kiedy jest spowalniacz nie ma zadnego wypadku,
stwierdzit ze jesli bytyby Sciezki to w miescie byloby jeszcze bezpieczniej.

Radny p. Jacek Wilczynski wtracil, ze moze Powiat dotozylby si¢ do $ciezek.

Radny Powiatu Ostrowskiego oznajmit, ze zrobi to samo, co radni miasta na sesji
powiatu 1 wyszedl.

Przewodniczacy Ruchu Kontroli Wyboréw 1 Wiadzy p. Andrzej Morawski stwierdzit,
ze powinny zosta¢ przeprowadzone konsultacje spoleczne oraz poinformowal, ze on tez
rozmawia z mieszkancami i styszal wiele glosow. P. Morawski zadal pytanie radnej p. Beacie
Herman o szerokos$¢ $ciezki i chodnika, wycinke drzew, likwidacje parkingoéw, likwidacje
stupdw telegraficznych, przez ktore miasto bgdzie zdezorganizowane przez dtugi okres. P. A.
Morawski stwierdzil, Ze niesie to za sobg duze konsekwencje budzetowe, a Rada data juz na
to 4 min ztotych z budzetu miasta, zapytal wigec czy nie mozna tego bylo zrobi¢ wczesniej
w ramach kwoty 20 mln zlotych. P. A. Morawski powiedziat, ze wszystkim wiadomo o tym,
ze ceny ida w gore pod koniec kadencji poniewaz wykonawcy zdajg sobie spraweg, ze kazdy
burmistrz chce si¢ pokazaé. P. A. Morawski o$wiadczyl, Ze mozna byto wykona¢ taki projekt
dla Zwigzku Gmin jako $ciezki rowerowe dla powiatu np. ul. Matkinska, ul. Lubiejewska oraz
dodal, ze takie pienigdze dezorganizuja prace nastgpnego burmistrza poniewaz zadluzenie
miasta wzrasta o kolejne 7 mln ztotych. P. A. Morawski poréwnat sytuacje do zakupow w
dyskoncie, kiedy przy rabacie 30 procent klient kupuje towar, nawet jesli jest on mu nie
potrzebny bo zyskuje na tym. P. A. Morawski stwierdzit, ze nigdy nie bylo takiego wniosku



do Burmistrza, zeby wystepowac razem z powiatem oraz zwroécit si¢ do radnych stwierdzajac,
ze nie chciat by by¢ na ich miejscu za trzy lata, po czym dodat, ze kazdy radny ma obowigzek
rozmawia¢ z mieszkancami. P. A. Morawski zwrdcit si¢ do radnej p. Beaty Herman méwiac,
ze rozmawiat z ludzmi z ul. Bagkowka 1 oni nigdy jej nie widzieli.

Radna p. Beata Herman o$wiadczyta, ze widziata plan i glosowata §wiadomie oraz
zwrocita sie do p. A. Morawskiego stwierdzajac, ze jego argumenty sg dla niej niewiarygodne
z powodu jego dwukrotnej kandydatury na burmistrza wigc dzisiejsze wystgpienie jego
odbiera jako przedwczesng kampani¢ wyborcza. Radna stwierdzita, ze jego kampania polega
na negacji wiec rozumie jego argumenty.

Radny p. Zbigniew Krych przypomnial, ze jest czlonkiem Zwigzku Gmin Ziemi
Ostrowskiej wytypowanym przez obecng Rade i poinformowal, ze budzet Zwigzku to
kilkanascie tysigcy ztotych rocznie oraz lokata 30 tys. ztotych wigc nie ma sensu startowac do
przetargu.

Zastepca Burmistrza Miasta p. Zbigniew Chrupek odnidst si¢ do wypowiedzi P. A.
Morawskiego o$wiadczajac, ze byla w niej zawarta nieprawda poniewaz miasto dostato
w konkursie na projekt punkty za to, ze $ciezki zostaly wpisane w sie¢ $ciezek gminnych
I powiatowych oraz dodal, ze na ul. Malkinskiej rowniez jest projektowany chodnik
1 przebudowa ulicy w stron¢ Matkini. Zastgpca Burmistrza Miasta p. Zbigniew Chrupek
poinformowat, ze wszystkie projekty zostaly uzgodnione podczas konsultacji z trzema
nadle$nictwami oraz o tym, ze Wojt Gminy Ostrow Mazowiecka bedzie kontynuowat budowe
Sciezek na terenie gminy. Zastepca Burmistrza Miasta p. Zbigniew Chrupek dodat, ze $rodki
byly kierowane do konkretnych gmin wskazat, ze dzigki funduszom zmienia si¢ infrastruktura
powstana nie tylko $ciezki, ale jeszcze 15 km chodnikow, ktore sg w strasznym stanie.

Radny p. Stanistaw Dylewski odniost si¢ do wypowiedzi p. Andrzeja Morawskiego,
ktory stwierdzit, ze nie bylo konsultacji z mieszkancami. Zgadzajac si¢ z tym stwierdzeniem
dodat, ze mieszkancy napisali pismo do Burmistrza, pod ktorym podpisato si¢ ponad 120 os6b
z prosba o spotkanie. Radny wyjasnil, ze Burmistrz wysltal kazdemu z nich pismo unikajac
spotkania. Radny zapytat, czy to jest sposob konsultacji z mieszkancami oraz stwierdzit, ze
Burmistrz daje ,,kij 1 marchewke”, gdzie marchewke majg dosta¢ pokorni, natomiast
niepokorni maja dosta¢ kijem. Radny poinformowal, ze kwesti¢ chodnika na ul. Ko$ciuszki
porusza od dawna 1 w tej sprawie ustyszal od Przewodniczacego Rady Miasta, ze bedzie
zrobiony, jesli radni beda dobrze gtosowac.

Radny p. Bogustaw Konrad oswiadczyt, Zze byl inicjatorem spotkania w ramach
konsultacji spotecznych, ktére odbyto sie¢ w Centrum Dialogu Spotecznego oraz na ktorym
w wigkszosci pojawity si¢ osoby czgsto korzystajace z roweru. Radny poinformowat, ze glosy
na tym spotykaniu byly za rdowno pozytywne jak i krytyczne oraz przypomniat, ze w trakcie
trwania kadencji Burmistrz organizowal spotkania otwarte, na ktorych informowat o sieci
drog $ciezek rowerowych i chodnikow.

Zastepca Burmistrza Miasta p. Zbigniew Chrupek poinformowat, ze spoleczenstwo
jest zainteresowane sprawg i przychodza do niego mieszkancy ulicy, na ktorej mieszka.
Zastepca Burmistrza oznajmil, ze probowal rozmawia¢ z p. Andrzejem Pg¢ksa poniewaz
styszat glosy od mieszkancow, ktorzy przekazali mu stowa radnego p. Andrzeja Pesky ,,ja tak
nienawidze¢ PiSu, ze nie moge zaglosowac na tak”. Zastepca Burmistrza zapytal, co ma
polityka do gospodarczych spraw Ostrowi oraz poinformowat, ze stowa te moze potwierdzi¢
mieszkanka.



Radny p. Andrzej Pg¢ksa odniost si¢ do wypowiedzi Zastepcy Burmistrza Miasta p.
Zbigniew Chrupka stwierdzajac, ze nie widzi w nim kultury oraz zaproponowal, zeby
przyprowadzit on tg osobg, bo on nigdy publicznie na takie tematy si¢ nie wypowiada.

Punkt 6
Z.akonczenie obrad.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Mieczystaw Rowny stwierdzit, ze porzadek obrad 50
- e] sesji Rady Miasta zostal wyczerpany nast¢pnie podzickowal za aktywny udziat
w obradach sesji i zamknat obrady 50 -ej sesji Rady Miasta Ostrow Mazowiecka.

Przewodniczacy Rady Miasta

/-/ Mieczystaw Stanistaw Réwny

Sporzadzita:

Katarzyna Tadla-Boc¢kowska podinsp. ds. informacji






