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Protokol

z posiedzenia Komisji ds. Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta Ostrow
Mazowiecka z dnia 19 marca 2019 roku pod przewodnictwem
p. Pawla Pecury - Przewodniczacego Komisji.

Obecni na posiedzeniu Czlonkowie Komisji:

Na posiedzeniu Komisji w dniu 19 marca 2019 r. swoja obecnos¢ odnotowato
4 cztonkoéw Komisji. Nieobecna na posiedzeniu Komisji byta Radna p. Beata Herman (lista
obecnosci w zatgczeniu do protokotu).

Spoza Komisja udzial w posiedzeniu wzieli:

1. Przewodniczacy Rady Miasta — p. Robert Krajewski.
2. Mieszkaniec ul. Legionowej

Proponowany Porzadek Obrad:
1. Otwarcie posiedzenia, ustalenie porzadku obrad 1 przyjecie protokolu
z poprzedniego posiedzenia Komisji;

2. Analiza i1 rozpatrzenie skarg na dzialalno§¢ Burmistrza Miasta przekazanych
wedtug wlasciwosci przez:

e  Wojewode Mazowieckiego przekazang pismem WK-I111.1411./12.2019.SK
dnia 31 stycznia 2019 r. dotyczaca skargi z 24 stycznia 2019 .

e Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego przekazang pismem
PINB.70037.10.2018 dnia 11 lutego 2019 r. dotyczy skargi z 5 lutego
20109r.

3. Sprawy Rozne.

AD. 1

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura dokonal otwarcia posiedzenia Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Ostrow Mazowiecka w dniu 19 marca 2019 r.
Po przywitaniu zebranych i stwierdzeniu quorum Przewodniczacy Komisji przedstawit
proponowany porzadek obrad, ktory zostat przyjety:

Jednogtosnie 4 glosami ,,za” 0 glosow ,,przeciw” i 0 glosow ,, wstrzymujqcych sie”.

Mieszkaniec ul. Legionowej odnoszac si¢ do zaproponowanego porzadku obrad oznajmit,
ze nie przyjmuje zaproponowanej treSci porzadku obrad. Mieszkaniec uzasadnil swoje
stanowisko tym, ze nie zgadza si¢ na wybidrcze rozpatrywanie jego spraw. Mieszkaniec
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ul. Legionowej zauwazyl, ze w/s skierowane] wedlug wlasciwosci od Wojewody
Mazowieckiego zawarte jest sze$¢ roznych kwestii.

AD. 2

Analiza i rozpatrzenie skarg na dzialalnos¢ Burmistrza Miasta przekazanych wedlug
wlasciwosci przez:

Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego przekazang pismem
PINB.70037.10.2018 dnia 11 lutego 2019 r. dotyczy skargi z 5 lutego 2019r.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski odnoszgc si¢ do tematu pism
skierowanych do Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji zauwazyl, ze sprawa dotyczy dwoéch
skarg. Przewodniczacy Rady Miasta wyrazit zdanie, ze znacznie latwiejsza do rozpatrzenia
sprawg jest sprawa PINB. Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski zwrécit uwage,
ze przedmiotem przedlozonej skargi jest niewykonanie w terminie usterek, ktore zostaty
zlecone do wykonania. Przewodniczacy Rady Miasta poinformowal, ze z korespondencji i akt
sprawy wynika, ze termin na usuniecie usterek zostat przesuniety z konca roku (31.12.2018 r.)
do dnia 30.09.2019 r. Przewodniczacy Rady Miasta w zwigzku z powyzej przytoczonymi
faktami wyrazil zdanie, ze zlozona skarga jest skargg bezzasadng. Przewodniczacy Rady
Miasta p. Robert Krajewski uzasadnil swoje powyzsze stanowisko tym, ze dopiero po
uptywie przedluzonego terminu wskazanego w decyzji PINB mozna méwic o tym czy zostaty
one usunigte czy nie.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura poinformowat, ze Mieszkaniec przedtozyt do
zapoznania zdj¢cia obrazujace stan budynku przy ul. Legionwej. Przewodniczacy Komisji
zaproponowat aby cztonkowie Komisji zapoznali si¢ z okazanymi zdjeciami.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska nawigzujac do tematu sprawy zwrécita uwage, ze podczas
rozpatrywania poprzedniej skargi Mieszkanca ul. Legionowej na posiedzeniu w dniu
22 stycznia 2019 r. przedstawionej dokumentacji sprawy bylo znacznie mniej. Radna
poinformowala, ze po zapoznaniu si¢ ze sprawg odniosta wrazenie, ze dotyczy ona skargi na
Dyrektora Wydzialu RG 1 jego nieuzasadnionego udzialu w pracach Spotecznej Komisji
Mieszkaniowej. Radna przypomniata, ze w zwigzku z powyzszym sprawa zostata skierowana
do Burmistrza Miasta jako organu wtasciwego do rozpatrzenia skarg w tym zakresie. Radna
uzasadnita swoja powyzsza wypowiedz tym, ze Rada Miasta nie jest organem wilasciwym do
rozpatrywania sprawy z w/w zakresu. Radna w nastepnej kolejnosci nawigzata do tematu
spraw bedacych przedmiotem obecnego posiedzenia Komisji. Radna zauwazyla, ze
dokumentacja spraw na dang chwile jest znacznie bardziej obszerna. Radna wyrazita zdanie,
ze przedlozone sprawy bedace tematem posiedzenia sg to sprawy dos$¢ skomplikowane.
Radna poinformowata, ze po zapoznaniu si¢ z cala dokumentacja sprawy i po jej wnikliwej
analizie wywnioskowata, ze cata sprawa dotyczy polepszenia warunkéw lokalowych
w mieszkaniach socjalnych. Radna wyjasnita, ze w nastepnej kolejnosci poddata analizie
dokumenty dotyczace podejmowanych dziatah w/s polepszenia warunkoéw. Radna
przypomniala, ze osoba skarzaca zostala do lokalu socjalnego przeniesiona w wyniku
egzekucji komorniczej ze wzgledu na zalegloSci w platnosciach czynszowych. Radna
zauwazyta, ze w/w koszty ulegly wzrostowi ze wzgledu na prowadzong egzekucje
komorniczg jednocze$nie zwracajgc uwage, ze sama naleznos¢ nie bylta, az tak wysoka. Radna
poinformowatl, ze po dokonaniu analizy catos$ci skarg nasuwa si¢ pytanie jakie czynnos$ci
zostalty wykonane w zwigzku z obowigzkiem nalozonym poprzez decyzj¢ PINB. Radna
zwrbcila uwage, ze w zalaczonej do sprawy dokumentacji znajduje si¢ rdwniez pismo
informujagce o wniosku Burmistrza Miasta skierowanym do PINB w/s przedluzenia
wyznaczonego terminu. Radna zauwazyta, ze Decyzja Nr. 109/2018 PINB wyrazit zgode¢ na

Strona3z12



wydtuzenie terminu z dnia 31.12.2018 r. do dnia 30.09.2019 r. Radna w zwigzku
z powyzszym wyrazita zdanie, ze Rada Miasta nie jest wtadna do podwazania wydanych
decyzji administracyjnych. Radna zwrdcita si¢ z prosba o przedstawienie informacji jakie
prace remontowe zostaly wykonane w budynku przy ul. Legionowej od dnia wydania decyz;ji
Nr. 52/2018 z dnia 2 lipca 2018 r. do chwili obecnej. Radna zwrdcita uwage, ze w zatgczone;j
dokumentacji znalazta réwniez informacj¢ na temat podejmowanych prob naprawczych
budynku. Radna w zwigzku z powyzszym zwroécita si¢ rowniez z prosbg 0 przedstawienie
informacji jakie prace zostaly przez TBS wykonane. Radna nawigzujac do samej tematyki
pism skarzacego zauwazyla, ze mozna skarzy¢ wszystkich, wszedzie i o wszystko tylko
pytanie jaki to ma cel i czy przyniesie to zamierzony efekt.

Radny p. Edward Podbielski nawigzujac do powyzszej wypowiedzi radnej wyrazit zdanie,
ze w pelni zgadza si¢ z tym, ze jezeli byly podejmowane prace remontowe budynku
w terminie (do 31.12.2018 r) wyznaczonym przez PINB to w dokumentacji sprawy powinien
znajdowac si¢ np. protokot odbioru. Radny zwrécil uwage, Ze niniejszy protokét powinien
znajdowa¢ si¢ w aktach TBS Sp. z o.0. Radny w zwiazku z powyzszym zgtosit wniosek
o przedstawienie przez TBS Sp. z o.0. dokumentacji informujacej o przeprowadzonych
remontach oraz zakresie wykonanych prac.

Mieszkaniec ul. Legionowej odnoszac si¢ do wyzej przytoczonych kwestii zwrocil uwage,
ze Decyzja NR 52/2018 PINB wystawiona zostata z datg 02.07.2019 r. Skarzacy wyrazit
zdanie, ze w zwigzku z powyzszym organ zobowigzany do usuni¢cia nieprawidlowosci
w budynku przy ul. Legionowej mial do dyspozycji caly okres letni. Mieszkaniec
poinformowatl, Ze organ podjatl si¢ prac remontowych dopiero w miesigcu pazdzierniku przed
druga turg wyboréow samorzadowych. Skarzacy zwrdcit uwage, ze z przeprowadzonych
kontroli wynika, ze w budynku przy ul. Legionowej nie zostato nic wykonane. Mieszkaniec
wyrazit zdanie, ze nieprawidtowos$ci wystepujace w mieszkaniu socjalnym nie zostaly
usunigte do chwili obecnej. Mieszkaniec wyrazit opinig, ze ,,bzdurnym” twierdzeniem jest, ze
w mieszkaniu socjalnym przy ul. Legionowej mozna cokolwiek zrobi¢. Skarzacy wyrazit
przekonanie, ze do konca wydluzonego przez PINB terminu réwnieZ nic nie zostanie
zrobione. Mieszkaniec wyrazit zdanie, ze zrobione przez TBS ushugi sa to tzw. ,,bzdety”.
Skarzacy wyjasnil, ze w/w ustugi obejmujg migdzy innymi montaz turbowentéw majacych na
celu zwigkszenie ciggu wentylacyjnego czy zamontowanie rur spustowych odprowadzajacych
wody opadowe ale nie objety zadnych ustug remontowych wewnatrz budynku. Mieszkaniec
w nastepnej kolejnosci nawigzal do przepisu prawa zgodnie, z ktorym budynki stanowiace
pustostan beda udostgpnione do przeksztalcenia.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odnoszac si¢ do tematu dyskusji zwrocita uwage, ze
wigzacym dokumentem w/s jest Decyzja PINB i to czy zostala ona wykonana czy nie. Radna
wyrazita zdanie, ze wlasciwym organem nakazujacym wykonanie prac jest PINB. Radna
w zwigzku z powyzszym zglosita wniosek do Burmistrza Miasta p. Jerzego Bauera
0 zobligowanie organu odpowiedzialnego za polepszenie warunkow mieszkaniowych do
podjecia jak najszybszych dziatah wynikajacych z decyzji PINB.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji na swoim posiedzeniu w dniu 19 marca 2019 r.
wypracowala nastepujgce wnioski:

Komisja w zwigzku z przedtuzeniem terminu z 31.12.2018 r. do dnia 30.09.2019 r.
dotyczgcego wykonania zalecen wynikajgcych z decyzji PINB wnosi do Burmistrza Miasta
p. Jerzego Bauera o zobligowanie organu odpowiedzialnego za polepszenie warunkow
mieszkaniowych do jak najszybszego przystgpienia do prac zwigzanych z wykonaniem zalecen
wynikajgcymi z decyzji.
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Komisja wnosi rowniez o przedstawienie wykazu wykonanych przez TBS Sp. z o.o.
prac remontowych budynku przy ul. Legionowej 11/2 w 2018 i 2019 roku.

Powyzsze wniosek zostat przyjety w glosowaniu jawnym:
4 glosami ,,za” przy 0 glosach ,,przeciw” i 0 glosach ,, wstrzymujgcych sie”,

Radna p. Jolanta Kwiatkowska nawigzujac do tematu skargi z 5 lutego 2019r.
przekazanej wedlug wlasciwosci przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
pismem PINB.70037.10.2018 dnia 11 lutego 2019 r. wyrazita zdanie, Ze nie mozna uznac
w/w skargi za zasadng. Radna uzasadniala to tym, ze zostata wydana Decyzja NR 109/2018
PINB przedtuzajaca termin wykonania prac budynku przy ul. Legionowej. Radna
podsumowujac zaproponowata zakonczenie dyskusji w/s 1 zobligowanie wnioskiem
Burmistrza Miasta do podj¢cia jak najszybszych dziatan.

Mieszkaniec ul. Legionowej nawigzujac do powyzsze] wypowiedzi radnej
poinformowat, ze do niego nie wptyngta zadna decyzja PINB informujaca o wydtuzeniu w/w
terminu.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odnoszac si¢ do powyzszego spostrzezenia skarzgcego
zauwazyta, ze do Mieszkanca ul. Legionowej w/w decyzja mogla nie wplynaé. Radna
uzasadnita swoja powyzsza wypowiedz tym, ze ze wzgledu na to, ze jest to sprawa
administracyjna korespondencja mogta by¢ prowadzona pomigdzy stronami postgpowania
czyli Burmistrzem Miasta a PINB. Radna zauwazyla, ze Rada Miasta rowniez w/w
informacjg dysponuje ( powyzej wskazane pismo dotgczone zostato do akt sprawy).

Mieszkaniec ul. Legionowej nawigzujac do tematu tresci zaproponowanego wniosku
zapytal od kiedy miatyby rozpocza¢ si¢ prace remontowe w budynku socjalnym.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odpowiedziata, ze niezwtocznie czyli jak najszybciej.

Mieszkaniec ul. Legionowej odnoszac si¢ do tematu dyskusji zwrocil uwage, ze
odpowiedzi na pisma Urzad Miasta powinien by¢ rowniez udzielane jak najszybciej zgodnie
z przepisami KPA. Mieszkaniec poinformowatl, Zze odpowiedzi przez Urzad Miasta udzielane
sg dopiero po dwoch miesigcach bez informacji o wydtuzeniu terminu. Skarzacy w nastgpne;j
kolejno$ci nawigzujac do okazanych zdje¢ zapytal czy tadnie wyglada stan budynku
przedstawiony na zdjg¢ciach oraz czy radni chceieliby mieszka¢ w takim budynku.

Radny p. Mirostaw Pedzich odnoszac si¢ do tematu dyskusji wyrazil opinig, ze
z zaskoczeniem przystuchuje si¢ wypowiedzi mieszkanca i jego btyskotliwosci rozumowania.
Radny w zwiazku z powyzszym poddat pod rozwage jak osoba tak btyskotliwa mogta popas¢
w takie problemy. Radny zauwazyl Ze, z wypowiedzi skarzacego wynika, Ze jego zalegto$ci
czynszowe wynoszg 1 400 zt. Radny zwrdcit uwage, ze z przedstawionych pism wynika co$
zupetnie innego a mianowicie, ze zaleglosci w czynszu na dzien eksmisji wynosza 2 800 zt.

Mieszkaniec ul. Legionowej wyrazit sprzeciw wobec powyzszej wypowiedzi radnego
informujac, ze kwote 2 800 zt. wyznaczyt Prezes TBS.

Radny p. Mirostaw Pedzich nawigzujac do powyzszej wypowiedzi mieszkanca zauwazyt,
ze z dokumentacji w/s wynika, ze to Sad zasadzil kwote 2 800 zt.

Mieszkaniec ul. Legionowej przedstawit do zapoznania dla cztonkéw Komisji dowody
wplaty optat wnoszonych ratalnie.
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Wojewode Mazowieckiego przekazang pismem WK-111.1411./12.2019.SK dnia
31 stycznia 2019 r. dotyczaca skargi z 24 stycznia 2019 r.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura nawigzujac do tematu powyzszej skargi
przekazanej przez Wojewode Mazowieckiego zapytal czy Mieszkaniec ul. Legionowe;j
chcialby zabraé¢ glos w/s i przedstawi¢ swoje stanowisko.

Mieszkaniec ul. Legionowej odpowiedziat, ze to co mial do powiedzenia w/s juz
przedstawil. Mieszkaniec zapytal dlaczego Urzad Miasta twierdzi, ze zainteresowany
otrzymal pismo o przyznaniu mieszkania. Skarzacy przedstawit pisma ze znakiem danej
sprawy dokumentujace niezgodno$¢ w w/w zakresie. Mieszkaniec ul. Legionowe;j
poinformowal, ze dysponuje o$wiadczeniem Aspiranta Policji okreslajacym, ze Naczelnik
Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Infrastruktury Technicznej wystat pismo zarowno do
TBS Sp. z o.0. jak réwniez do skarzacego. Mieszkaniec w zwiazku z powyzszym zapytat
gdzie to pismo si¢ znajduje. Skarzacy odczytat tre$¢ pisma ztozonego do Sadu Rejonowego
dotyczacego sprzeciwu wobec decyzji Urzgdu Miasta w/s przydzialu pomieszczenia
tymczasowego ze wzgledu na stan techniczny i wyposazenie pomieszczenia. Mieszkaniec
w nastepnej kolejnosci przedstawit Postanowienie w/s klauzuli wykonalno$ci wyroku Sadu.
Mieszkaniec ul. Legionowej zapytat dlaczego w zwigzku z powyzszym powyzej wskazane
pismo powstato w marcu 2011 r. skoro wyrok Sadu nie byl prawomocny.

Radny p. Edward Podbielski odnoszac si¢ do powyzszej wypowiedzi skarzgcego
zwrocit uwagg, ze nalezy przyznaé, ze Radna p. Jolanta Kwiatkowska w kilku zwieztych
stowach sformulowala roszczenie mieszkanca wzglgdem Urzgdu Miasta. Radny zauwazyt, ze
w/w roszczenie dotyczy polepszenia warunkow mieszkaniowych skarzacego.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska nawigzujac do powyzszego tematu dyskusji
poinformowata, ze Rada Miasta nie jest wlasciwym organem do tego aby rozstrzyga¢ co
zrobit Sad, co zrobit komornik czy co zrobil PINB. Radna zauwazyta, ze Rada Miasta nie ma
kompetencji do tego aby odwrdci¢ decyzje w/w organdw. Radna zwrocita uwage, ze jedyne
co na chwilg obecng Rada Miasta moze zrobi¢ to wnioskowa¢ do Burmistrza Miasta o jak
najszybsze wykonanie decyzji PINB.

Mieszkaniec ul. Legionowej odnoszac si¢ do powyzszej wypowiedzi zwrdcit sig
0 wyznaczenie we wniosku terminu wykonania zaleceh PINB. Skarzacy wyrazit zdanie,
ze okreslenie terminu jako ,,bezzwlocznie” bedzie na pewno trwato dhugo. Mieszkaniec ul.
Legionowej w nastgpnej kolejnosci zwrocit uwage na kwestie zaniedbania terenu na ktorym
jest usytuowany budynek przy ul. Legionowej 11/2. Mieszkaniec zawnioskowatl 0 ustalenie
kwestii wlasnos$ci dziatki znajdujacej sie przy ul. Legionowej oraz jej usytuowania. Skarzacy
poinformowal, ze w kwestii terenu przy ul. Legionowej nasuwa si¢ wiele pytan miedzy
innymi dlaczego nie sa podejmowane zadne prace porzadkowe w/w terenu. Mieszkaniec
ul. Legionowej w nastgpnej kolejnosci nawigzal do tematu stanu mieszkanh w budynku
socjalnym przy ul. Legionowej. Skarzacy wyrazit zdanie, ze godno$¢ ludzka nie pozwala
mieszka¢ w w/w mieszkaniach.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odnoszac si¢ do powyzszej wypowiedzi mieszkanca
wyrazita zdanie, ze prawidlowym dziataniem mieszkanca jest to, ze zglosil on powyzej
wskazany problem.

Mieszkaniec ul. Legionowej wyrazit zdanie, Ze stan mieszkania socjalnego przy
ul. Legionowej uwtacza miastu i jest bardzo negatywna wizytowka miasta.

Przewodniczacy Komisji p. Pawetl Pecura zapytat Mieszkanca ul. Legionowej co Komisja
moze jeszcze dla niego zrobi¢. Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura zauwazyl, ze
Komisja wypracowata 1 wystgpita z wnioskiem do Burmistrza Miasta o niezwloczne
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naprawienie stanu budynku. Przewodniczacy Komisji zwrocil uwagg, ze to co Komisja Skarg,
Whioskow i Petycji mogta W/s zrobié to zrobita.

Mieszkaniec ul. Legionowej zapytatl jak na dang chwilg przedstawia si¢ sprawa obecnego
Z-cy Burmistrza Miasta p. Daniela Choinki.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odpowiedziata, ze w/w sprawa nie nalezy do kompetencji
Rady Miasta.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski dodal, ze Rada Miasta nie moze
wchodzi¢ w kompetencje Burmistrza Miasta.

Mieszkaniec ul. Legionowej poinformowal, ze w pierwszej kolejnosci ztozyt on w/w
skarge do Burmistrza Miasta p. Jerzego Bauera. Mieszkaniec zwrocit uwage, ze w zwigzku
z brakiem dziatan ze strony burmistrza co do udzielenia odpowiedzi w powyzej sprawie
skierowal on w nastgpnej kolejnosci skarge do Rady Miasta, ktorej przedmiotem byla
bezczynnos¢ burmistrza w powyzej wskazanej sprawie. Skarzacy oznajmit, ze w zwigzku
Z powyzszym skarga ta powinna by¢ procedowana przez Rad¢ Miasta.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski odnoszac si¢ do powyzszej
wypowiedzi przypomnial, ze odpowiedZ w/s zostala skarzgcemu udzielona. Przewodniczacy
Rady Miasta zwrdcit uwage, ze zupelnie inng kwestig jest to, ze tre$¢ udzielonej odpowiedzi
nie jest zadowalajaca dla skarzacego.

Mieszkaniec ul. Legionowej nawigzujac do powyzej wskazanych kwestii odczytal pismo
w/s odnoszace si¢ do skargi z dnia 25 kwietnia 2018 roku. Z odczytanego powyzej
pisma wynikato, ze nie stwierdzono uchybien w postepowaniu pracownikow Urzedu Miasta
oraz pracownikow TBS Sp. z 0.0. uznajac tym samym skarge za bezzasadng. Mieszkaniec
poddat pod zastanowienie dlaczego wobec tego Wojewoda chce aby wyjasni¢ w/w skarge.
Mieszkaniec wyrazit przekonanie, ze podejmowane przez Wojewodg¢ dziatania maja zwigzek
z tym, ze wie on co jest w/w sprawie ,,grane”. Skarzacy w nastepnej kolejnosci nawigzat do
kwestii potwierdzenia nadania korespondencji wychodzacej z Urzedu Miasta z dnia
10.03.2011 r (dot. przyznania lokalu). Mieszkaniec poinformowat, ze wystapit on do Urzedu
Miasta o wydanie ksera w/w korespondencji. Skarzacy odczytat tre$¢ pisma stanowigcego
odpowiedz w/s. Z w/w pisma wynikato, ze zgodnie z obowigzujacymi przepisami
dotyczacymi archiwizacji dokumentow pocztowe ksigzki nadawcze w Urzedzie Miasta
przechowywane sa przez okres 1 roku. Mieszkaniec ul. Legionowej poinformowal, ze
skierowat si¢ on z w/w pismem do Sekretarz Miasta p. Bozeny Szostak. Skarzacy wyjasnit, ze
uprzednio wystosowal on réwniez podobne pismo do Sekretarz Miasta z prosbg
o udzielenie informacji przez jaki okres archiwizowane sa tego rodzaju dokumenty
w Urzedzie Miasta. Skarzacy poinformowat, ze w odpowiedzi na ztozone powyzej pismo
otrzymat odpowiedz wraz z uzasadnieniem, ze dokumentacja tego rodzaju przechowywana
jest w Urzedzie Miasta przez okres pigciu lat. Mieszkaniec wyrazit przekonanie, ze powodem
réznicy w tresci powyzej wskazanych pism jest brak checi ze strony pracownika Pana
Grzegorza Czyronisa co do przedstawienia dowodu nadania pisma, o ktorym mowa.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska nawigzujac do powyzszej wypowiedzi mieszkanca
zwrocita uwage, ze kwestie przytoczone powyze] przez skarzacego sg to czynnosci
administracyjne pracownikow Urzedu Miasta. Radna poinformowata, Zze w zwiazku
z powyzszym Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji nie moze tych kwestii rozpatrywac.

Mieszkaniec ul. Legionowej wobec powyzszego zapytat dlaczego wiec Wojewoda wystat
takie pismo do Rady Miasta.
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Radna p. Jolanta Kwiatkowska odpowiedziata, ze powodem jest to, ze skarzacy napisat
skarge na dziatalno$¢ Burmistrza Miasta. Radna wyjasnita, ze wedlug przystugujacych
organom kompetencji skargi na dziatalno$§¢ burmistrza rozpatruje Rada Miasta natomiast
skargi na pracownikow Urzedu Miasta rozpatruje Burmistrz Miasta.

Radny p. Edward Podbielski nawigzujac do powyzej podniesionych kwestii wyrazit
zdanie, ze w wypracowanym przez Komisj¢ wniosku zostata zawarta cata istota skargi
ztozonej przez mieszkanca.

Mieszkaniec ul. Legionowej odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego poinformowatl, ze
zgadza si¢ z powyzszym stanowiskiem. Mieszkaniec oznajmil, ze wypracowany przez
Komisje wniosek powinien zosta¢ uzupetniony o konkretne okreslenie terminu.

Radny p. Edward Podbielski zauwazyl, ze termin bezzwlocznie oznacza inaczej jak
najszybciej.

Mieszkaniec ul. Legionowej poinformowal, ze przez trzy lata domaga si¢ usunigcia
wilgoci w mieszkaniu informujac jednoczes$nie, ze w w/w okresie nikt nawet nie pofatygowat
si¢ aby sprawdzi¢ faktyczny stan wilgoci. Skarzacy zwrécit uwage, ze tylko raz TBS
zaproponowal przyslanie do mieszkania pracownika, ktory by ta wilgo¢ usunat
i zamalowal. Mieszkaniec poinformowal, ze nie wyrazit zgody na to aby przyszedt byle jaki
majster 1 zamalowat powstatg w mieszkaniu wilgo¢. Mieszkaniec ul. Legionowej uzasadnit to
tym, ze powyzej wskazane dziatanie nie przyniesie trwalego rozwigzania problemu. Skarzacy
wyrazil zdanie, ze wyraza on zgod¢ jedynie na dzialania mikologa, ktéry rozpozna rodzaj
wystepujacego w mieszkaniu grzyba. Mieszkaniec zaproponowal, ze odczyta tre§ci pisma
wi/s.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura zwrdcit uwage, ze skarzacy czytat juz w/w
pismo 1 zapoznawal z nim czlonkéw komisji na jednym z poprzednich posiedzen Komisji
Skarg, Wnioskow 1 Petycji.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska zaproponowata zakonczenie dyskusji w/s uzasadniajac
swoja propozycje tym, ze zostal podjety przez Komisje wilasciwy wniosek w/s. Radna
zauwazyta, ze dyskusja na temat poprzednich skarg i pism moze trwa¢ nieskonczong ilo$¢
czasu ale nie jest to przedmiotem obecnego posiedzenia Komisji. Radna przypomniata, ze
przedmiotem dyskusji na chwilg obecng jest skarga ztoZzona przez mieszkanca do Wojewody
Mazowieckiego 1 do PINB. Radna zauwazyla, ze powyzej przytoczone skargi zostaly
przedyskutowane wobec czego proponuje ona zakonczenie dyskusji wi/s.

Mieszkaniec ul. Legionowej zwrocit uwage, ze w piSmie skierowanym od Wojewody
Mazowieckiego znajduje si¢ 6 roznych kwestii, ktére na obecnym posiedzeniu Komisji nie
byly poddane rozpatrzeniu. Mieszkaniec wyrazit zdanie, Zze nie zrozumiale dla niego jest, ze
Komisja wybrata sobie jedno pismo i uwaza sprawe¢ za rozpatrzong.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odpowiedziata, ze przeanalizowata ona wszystkie pisma
skarzacego, ktore zostaty udostgpnione do zapoznania w aktach sprawy.

Mieszkaniec ul. Legionowej zapytat w zwigzku z powyzszym czy radna uwaza, ze
Pan Daniel Choinka nie popehil wykroczenia.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska przypomniata, ze jak juz zostalo powiedziane powyzej
Komisja ma rozdzielone kompetencje pomi¢dzy Radg Miasta a Burmistrzem Miasta. Radna
ponownie przypomniata, ze Rada Miasta nie jest wlasciwa do rozpatrywania skargi na Pana
Daniela Choink¢. Radna uzasadnita swoja wypowiedz tym, ze Pan Daniel Choinka jest
pracownikiem Burmistrza Miasta wobec czego organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi
w tym zakresie jest Burmistrz Miasta.
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Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura nawiazujac do tematu dyskusji poinformowat,
ze to co jest mozliwe do zrobienia zgodnie z kompetencjami Rady Miasta zostanie zrobione
w celu pomocy mieszkancowi ul. Legionowej. Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura
wyjasnil, ze tam gdzie natomiast prawo nie pozwala czego$ zrobi¢ Komisja nie ma ku temu
mocCy prawnej.

Mieszkaniec ul. Legionowej wyrazit opini¢, ze wszystko wskazuje na to, ze nic ma on
innego wyjscia jak wystgpi¢ do Sadu o rozstrzygnigcie powyzszej sprawy.

Przewodniczagcy Komisji p. Pawel Pecura poinformowal, ze jest on za wnioskiem
zgloszonym przez Radng p. Jolante Kwiatkowska o zakonczenie dyskusji wi/s.

Mieszkaniec ul. Legionowej zapytat gdzie sg pienigdze, ktore stracit Urzad Miasta przez
to, ze przed dlugi okres czasu trzymal puste mieszkanie przy ul. Lubiejewskiej 141 od
10.03. 2011 r. do czasu eksmisji czyli 22.05.2012 roku. Mieszkaniec zauwazyl, ze powyzszy
okres jest to okres ponad poéttora roku. Skarzacy wyrazit zdanie, ze inng kwestig bylo to, ze
mieszkanie przy ul. Wotodyjowskiego roéwniez bylo blokowane. Mieszkaniec wyrazit
przekonanie, ze w/w dziatania mialy na celu zablokowanie go przez pracownika Urzedu
Miasta p. Grzegorza Czyronisa.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura przypomnial, ze dyskusja w tym temacie zostata
zakonczona.

Mieszkaniec ul. Legionowej wyrazil opinie, ze Rada Miasta kryje bledy tzw. ,,swoich
ludzi”. Mieszkaniec wyrazil zdanie, ze Rada Miasta nie jest tylko od tego aby zajmowac si¢
sprawami z zakresu wykonania budzetu miasta lub planowania inwestycji na terenie miasta.
Skarzacy zwrocit uwage, ze najwazniejsza kwestia powinny by¢ sprawy obywateli, ktdre tym
czasem umykajg radnym. Mieszkaniec wyrazil zdanie, ze podejmowane przez Rade Miasta
dziatania odbywaja si¢ po najmniejszej linii oporu.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odnoszac si¢ do powyzszej wypowiedzi mieszkanca
wyrazita zdanie, Ze nie zgadza si¢ z wypowiedziang przez niego opinig.

Mieszkaniec ul. Legionowej poinformowat, ze w dniu 11.12.2018 r. ztozyt do Burmistrza
Miasta skarge na Zarzadce budynku. Mieszkaniec zwrocil uwage, ze burmistrz po miesigcu
1 szesciu dniach przekierowat powyzsza sprawe do Rady Nadzorczej TBS Sp. z 0.0. Skarzacy
zauwazyt, ze zgodnie z przepisami KPA przekazania pisma wedlug wilasciwosci moze
nastgpi¢ w terminie nie dhluzszym jak 7 dni. Mieszkaniec poinformowal, ze czeka na
odpowiedZ w/s juz trzy miesigce 1 zadna informacja do niego nie wptynela. Skarzacy wyrazit
opinig, ze jest to jawne, lekcewazace podejscie do sprawy.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura zapytat Mieszkanca ul. Legionowej co Komisji
moze jeszcze w/s zrobi¢ 1 w czym pomoc.

Mieszkaniec ul. Legionowej oznajmit, Ze ponad rok temu wystapit z wnioskiem
informujgcym o tym, ze przydzielone mieszkanie mu odpowiada. Skarzacy zwrdcit uwage, ze
w w/w wniosku poinformowatl on o tym, ze jezeli nie moze on otrzyma¢ mieszkania
zastepczego zwraca si¢ z prosba o doprowadzenie aktualnego mieszkania socjalnego do stanu
uzyteczno$ci. Mieszkaniec wyrazil zdanie, Ze na trwajacym obecnie posiedzeniu Komisji
rozpatrzona zostata tylko jedna sprawa.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski odnoszac si¢ do powyzszej
wypowiedzi mieszkanca zauwazyt, ze w skardze skierowanej przez skarzacego do Wojewody
Mazowieckiego wrzucone zostalo wiele réznych kwestii. Przewodniczacy Rady Miasta
zwrocit uwage, ze w Wskazanym powyze] piSmie zawarte zostaly wszystkie watki.
Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski przypomnial, ze podczas jednego
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z dyzuréw, na ktorym byl obecny skarzacy padlo pytanie jakie zainteresowany ma tak
naprawd¢ postulaty i co zlozona skarga zawiera. Przewodniczacy Rady Miasta poinformowat,
ze na zadane pytania uzyskat odpowiedz, ze przedmiotem skarg jest polepszenie warunkow
mieszkaniowych skarzacego.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura zaproponowat zakonczenie dyskusji i przejscie
do kolejnego punktu porzadku obrad.

Mieszkaniec ul. Legionowej poinformowat, ze chce si¢ zapoznaé z trescig protokoldw
Komisji podczas, ktorych byly rozpatrywane jego sprawy. Mieszkaniec zapytal rowniez,
kiedy odbedzie si¢ kolejne posiedzenie Komisji dotyczace jego sprawy.

Radny p. Edward Podbielski odnoszac si¢ do powyzszego tematu dyskusji zwrdcit uwagg,
ze w skargach ztozonych przez mieszkanca do Urzedu Miasta skarzacy nie sprecyzowal jasno
swojego interesu, ktory jest przedmiotem roszczenia wzgledem Urzgdu Miasta. Radny
zauwazyt, ze Radna p. Jolanta Kwiatkowska dopiero w krotkich stowach bedacych trescia
wypracowanego wniosku sprecyzowata o co w/s chodzi. Radny zwrécil uwage, ze w zadne;j
skardze skarzacy nie napisal, ze przedmiotem roszczenia wzgledem miasta jest poprawa
warunkow mieszkaniowych. Radny w nastepnej kolejnosci nawigzal do tematu skargi
skierowanej do Wojewody Mazowieckiego zwracajac przy tym uwage, ze W W/w skardze
mieszkaniec zawarl wszystkie mozliwe watki.

Mieszkaniec ul. Legionowej nawigzujac do powyzszej wypowiedzi oznajmil, ze trzy lata
juz mieszka w mieszkaniu socjalnym przy ul. Legionowej 1 nic w/s si¢ nie dzieje. Skarzacy
w zwigzku z powyzszym zapytat czy ma czekac kolejne trzy lata na podjecie dziatan ze strony
miasta. Mieszkaniec w nastepnej kolejnosci poinformowal, ze za kwote 800 zi. odebrano mu
mieszkanie przy ul. Wotodyjowskiego. Skarzacy nastepnie nawigzal do tematu Kkaucji
zabezpieczajacej. Mieszkaniec poinformowal, Ze zarzadca budynku dysponowal kaucja
zabezpieczajgca w kwocie 1320 zt. Mieszkaniec ul. Legionowej zauwazyl, Zze umowa zostata
rozwigzana przez zarzadcg 30 kwietnia 2010 roku natomiast sprawa o eksmisje byta dopiero
22 grudnia 2010 roku. Czyli jak zauwazyt skarzacy 3 miesigce po rozwigzaniu umowy.
Mieszkaniec poddat pod rozwage czy w zwigzku z powyzszym zarzadca nie mogh uzy¢ kaucji
w kwocie 1320 zt. aby dokona¢ zabezpieczenia dlugu (795 zt).

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura poinformowal, Zze dyskusja w/s zostata
zakonczona a cztonkowie Komisji zapoznali si¢ z aktami sprawy. Przewodniczacy Komisji
p. Pawet Pecura podzickowat mieszkancowi za wudziat w posiedzeniu Komisji
I przedstawienie swojego stanowiska.

Mieszkaniec ul. Legionowej opuscit obrady Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska poinformowal, ze analizujgc przedstawiong w/s
dokumentacje zapoznata si¢ rowniez z pismem Przewodniczacego Rady Miasta do Dyrektora
Generalnego Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego. Radna wyrazita opinig¢, ze w w/w
pismie cata sprawa zostata ujeta w bardzo dobry sposob. Radna wyrazita zdanie, Ze powyzsze
pismo moze rowniez stanowi¢ uzasadnienie do rozpatrzenia skargi na Rad¢ Miasta.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski odnoszac si¢ do tematu
rozpatrywanych skarg zwrocit uwage, ze chcac zakonczy¢ ten trudny proces jedynym
wyj$ciem jest podjecie przez Rade Miasta uchwatl uznajacych skargi za bezzasadne.
Przewodniczacy Rady Miasta zauwazyl, ze skarga przekazana przez PINB jest skargg dosy¢
precyzyjna i dotyczy kwestii remontowych. Przewodniczacy Rady Miasta zwrdcit uwagg, ze
jezeli natomiast chodzi o skarge przekazang przez Wojewode Mazowieckiego do sprawy
skargi zostato wrzucone niemal wszystko. Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski
wyrazit zdanie, ze podjecie uchwat uznajagcych w/w skargi jako bezzasadne da dalszg
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mozliwo$¢ pozostawienia bez rozpatrzenia kolejnych skarg mieszkanca. Przewodniczacy
Rady Miasta uzasadnit powyzsza wypowiedz tym, ze sktadane skargi dotycza tej samej
sprawy i sa bardzo liczne.

Radny p. Edward Podbielski odnoszac si¢ do powyzszej wypowiedzi zwrdcit uwage, ze
nie zostaty przedstawione w/s zadne inne okolicznos$ci majgce wplyw na sprawe.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska poddata pod rozwage czy wiasciwym dziataniem w/s nie
bytoby podjecie polubownych rozméw ze strong skarzaca.

Radny p. Mirostaw Pe¢dzich odnoszac si¢ do powyzszej propozycji wyrazit zdanie, ze
zaproponowane przez radng dzialania nie przyniosa zadnego efektu. Radny uzasadnit to tym,
ze skarzacy oskarza wszystkich o wszystko. Radny zwrdcit uwage, ze skarzacy w kolejnych
pismach chce zrzuci¢ wing¢ za swoje zadtuzenie na inne osoby.

Radny p. Edward Podbielski poinformowat, ze Radny p. Tadeusz Malec bedacy
cztonkiem Komisji Rewizyjnej ubieglej kadencji zaproponowat skarzacemu sptate zadtuzenia
poprzez odpracowanie. Radny przypomnial, Zze powyzsza propozycja spotkata sie
z sprzeciwem ze strony mieszkanca.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski nawigzujac do powyzszej wypowiedzi
radnego przypomnial, ze jedng z propozycji Komisji byta propozycja, ze Komisja zwrdci si¢
do burmistrza z prosba aby polowe powstatego zadtuzenia anulowat natomiast druga potowe
aby skarzacy odpracowal. Przewodniczacy Rady Miasta poinformowal, ze powyzsza
propozycja nie spotkala si¢ z aprobata zainteresowanego a wrecz z jego sprzeciwem.
Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski wyrazil zdanie, ze przedstawiona powyzej
sytuacja obrazuje brak ch¢ci wspotpracy ze strony skarzacego.

Radny p. Edward Podbielski nawigzujac do powyzej wypracowanego przez Komisje
wniosku do Burmistrza Miasta zaproponowal aby rozszerzy¢ jego tres¢. Radny zaproponowat
uzupelnienie w/w wniosku o zapis z prosba o udzielenie informacji dotyczacej wykazu prac
wykonanych przez TBS w 2018 i 2019 roku.

Cztonkowie Komisji wyrazili zgode dla powyzej przedstawionej propozycji uzupelnia
wniosku o wyzej wskazany zapis.
Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski zaproponowal rozszerzenie

uzasadnienia do uchwaty w/s uznania skargi za bezzasadng o wykaz wykonanych przez TBS
prac.

Radny p. Mirostaw Pedzich nawigzujac do tematu poddal pod rozwage jak mozna
w starym budynku poprawi¢ warunki.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski wyrazit nadziej, ze moze chociaz
czegsciowo uda si¢ poprawi¢ warunki bytowe w budynku przy ul. Legionowe;.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska wyrazita zdanie, ze stan mieszkania w duzej mierze zalezy
rowniez od sposobu jego uzytkowania (np. wietrzenia).

Radny p. Mirostaw Pedzich zauwazyl, ze do niedawna w w/w budynku nie bylo nawet
wentylacji.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura zapytatl cztonkéw Komisji czy w zwiazku
z wypracowanym wnioskiem Komisja wstrzymuje rozpatrzenie skargi do chwili przekazania
odpowiedzi przez TBS Sp. z o.0.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odnoszac si¢ do propozycji Przewodniczacego Komisji
wyrazila zdanie, ze bez wzglgdu na odpowiedz TBS i tak decyzja PINB dotyczaca terminu
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wykonania zalecen zostata przedluzona. Radna wyrazita opinie¢, ze w zwigzku z powyzszym
Komisja nie moze w tym temacie dyskutowaé. Radna zwrocita uwage, ze jezeli
zainteresowany nie zgadza si¢ z wydang decyzja to jako osoba majgca w tym swoj interes
prawny moze skarzy¢ wydang decyzje.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura zapytal jakie wobec tego cztonkowie Komisji
majg zdanie na temat skargi przekazanej przez Wojewode Mazowieckiego.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski poinformowat, ze wedtug niego jest to
powtorzenie tego wszystkiego co bylto. Przewodniczacy Rady Miasta przypomnial, Ze raz juz
zostata podjeta uchwata w/s, ze skarga jest niezasadna. Przewodniczacy Rady Miasta
p. Robert Krajewski wyrazit zdanie, ze obecnie rozpatrywana skarga przekazana przez
Wojewodg jest tego kontynuacja. Przewodniczacy Rady Miasta zwrocit uwage, do sprawy nie
zostato wniesione nic nowego.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura zapytal czy radni wyrazaja cheé
ustosunkowania si¢ do w/w skargi.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski zaproponowal aby Komisje zebrata si¢
ponownie w/s kiedy zostang przygotowane pisma. Przewodniczacy Rady Miasta wyjasnit, ze
celem spotkania byloby rozwazenie formy projektow uchwat przedtozonych nastepnie na
sesji Rady Miasta.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska zauwazyta, ze Komisja zobligowana jest przekaza¢ Swoja
odpowiedz Wojewodzie Mazowieckiemu z chwilg Kiedy zostanie podjeta wiasciwa uchwata
wis.

AD. 3
Sprawy rozne

Zadnych glosow nie bylo.

Na tym posiedzenie zakonczono.

Przewodniczacy Komisji

Pawel Pecura

Sporzadzita: Brzostek Sylwia — insp. ds. obstugi Rady.
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