Protokol

z posiedzenia Komisji ds. Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Miasta Ostrow Mazowiecka

z dnia 5 czerwca 2019 r.

Ostrow Mazowiecka 5 czerwca 2019r.
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Protokol

z posiedzenia Komisji ds. Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta Ostrow
Mazowiecka z dnia 5 czerwca 2019 roku pod przewodnictwem
p. Pawla Pecury - Przewodniczacego Komisji.

Obecni na posiedzeniu Czlonkowie Komisji:

Na posiedzeniu Komisji w dniu 5 czerwca 2019 r. swoja obecnos¢ odnotowato
5 cztonkow Komisji (lista obecnosci w zalgczeniu do protokotu).

Spoza Komisja udzial w posiedzeniu wzieli:

1. Przewodniczacy Rady Miasta — p. Robert Krajewski.
2. Mieszkaniec ul. Legionowej.

Proponowany Porzadek Obrad:

1. Otwarcie posiedzenia, ustalenie porzadku obrad oraz zatwierdzenie protokotu
z poprzedniego posiedzenia Komisji;

2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie skargi przekazanej przez Wojewode Mazowieckiego
pismem WK-111.1411.29.2019.SK z dnia 29 marca 2019 r. — data wplywu do
Urzedu Miasta 05.04.2019 r.;

3. Sprawy rozne.

AD. 1

Przewodniczacy Komisji p. Pawetl Pecura dokonal otwarcia posiedzenia Komisji
Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta Ostrow Mazowiecka w dniu 5 czerwca 2019 r.
Po przywitaniu zebranych i stwierdzeniu quorum Przewodniczacy Komisji przedstawit
proponowany porzadek obrad, ktory zostat przyjety:

Jednoglosnie 5 glosami ,,za” 0 glosow ,,przeciw” i 0 glosow ,, wstrzymujgcych si¢”’.

AD. 2

Rozpatrzenie i zaopiniowanie skargi przekazanej przez Wojewode Mazowieckiego
pismem WK-111.1411.29.2019.SK z dnia 29 marca 2019 r. — data wplywu do Urzedu
Miasta 05.04.2019 r.;
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Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura zapytat czy cztonkowie Komisji zapoznali si¢
Z udostepniong dokumentacjg sprawy.

Radni odpowiedzieli, ze tak.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura zauwazyt, ze w posiedzeniu Komisji udzielit
bierze sam skarzacy, ktory czesciowo naswietlit sprawe radnym jeszcze przed rozpoczeciem
obrad Komisji. Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura udzielit glosu mieszkancowi
ul. Legionowej celem przedstawienia swojego stanowiska w/s.

Mieszkaniec ul. Legionowej wyrazit zdanie, ze sprawa z jego udziatem jako strony jest to
prosta sprawa nie wymagajaca dlugiej debaty. Skarzacy poinformowal, ze naswietli on swoja
sprawe 1 opusci obrady dajac tym samym mozliwo$¢ cztonkom Komisji przedyskutowania
sprawy we wlasnym gronie. Mieszkaniec w pierwszej kolejnosci przedstawit do zapoznania
dla radnych zawiadomienie o wszczgciu egzekucji komorniczej. Skarzacy poinformowat, ze
z powyzszego dokumentu wynika, ze jego zadluzenie wynosi 2 382,08 zi. Mieszkaniec
ul. Legionowej w nastepnej kolejnosci przedstawit Kart¢ Rozliczeniowg sprawy Km 4606/18,
ktora jak poinformowal pozyskal z sadowych akt sprawy. Skarzacy zwrocit uwage, ze
w przedstawionym dokumencie Karty rozliczeniowej z dnia 27.12.2018 r. zalegto$¢ wynosi
1959,49 zi. Mieszkaniec zwrécit uwage na rozbiezno$¢ pomigdzy dwoma powyzej
przedstawionymi kwotami jednocze$nie zwracajagc uwage, ze roznica pomiedzy
wystawieniem jednego a drugiego dokumentu wynosi zaledwie 5 dni.

Radny p. Edward Podbielski zapytal jaka jest data pisma Komornika Sadowego
dotyczacego wszczecia egzekucii.

Mieszkaniec ul. Legionowej odpowiedzial, ze data pisma dotyczacego Zawiadomienia
o wszczeciu egzekucji (MCH Km 4606/18) jest to dzien 31.12.2018 r. Skarzacy zwrocit
uwage na kwestie dotyczace daty wszczecia sprawy. Mieszkaniec ul. Legionowej zauwazyl,
ze gdyby sprawa zostala wszczgta po nowym roku np. 2 stycznia 2019 r. nastgpito by
przedawnienie sprawy. Skarzacy poddal pod rozwage dlaczego Komornik Sagdowy w swoim
pismie dodaje do kwoty 2382,08 zl. koszty poprzedniej egzekucji, ktore miasto zaptacito
Komornikowi Sadowemu p. Danielowi Wachowi, ktéory prowadzit poprzednig egzekucje.
Mieszkaniec poinformowal, ze Komornik Sadowy p. Daniel Wach nie prowadzit egzekucji
w/s $ciggnigcia nalezno$ci informujac jednoczesnie, ze prowadzil on jedynie sprawe
o oproznienie lokalu. Mieszkaniec ul. Legionowej zwrocit uwage, ze powyzej przytoczone
sprawy sg to dwie zupelnie inne kwestie. Skarzacy w nastepnej kolejnosci nawigzat do pisma
dotyczacego informacji o stanie zalegloSci w sprawie egzekucji z dnia 31.01.2019 r.
Mieszkaniec ul. Legionowej zwrdcit uwage, ze z zapisOw w/w pisma wynika, ze koszty
zaptacone poprzedniemu komornikowi zostaly S$ciagniete od niego. Mieszkaniec
poinformowal, ze w powyze] wskazanym pi§mie zostaly doliczone koszty poprzedniej
egzekucji w kwocie 3 730, 34 zt. co daje razem sume 6 223,00 zt. Skarzacy poinformowat, ze
wystapit z pismem do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w  Ostrowi
Mazowieckiej p. Daniela Wacha o podanie przyczyn, dla ktérych nie dokonat on
wyznaczonej eksmisji.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odnoszac si¢ do powyzszej wypowiedzi skarzacego
zapytala czy skarzacy przedstawiajgc powyzsze fakty chce ztozy¢ skarge na dzialania
Komornika Sadowego.

Mieszkaniec ul. Legionowej odpowiedzial, ze nie. Skarzacy poinformowat, ze ztozyt on
skarge na Dyrektor Wydzialu Rozwoju Gospodarczego p. Sylwi¢ Kos. Skarzacy przedstawit
pismo TBS, w ktérym zostato wyszczegdlnione jego zadtuzenie. Mieszkaniec poinformowat,
ze wielokrotnie pytat Dyrektor Wydziatu RG p. Sylwi¢ Kos skad bierze ona informacje
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dotyczace jego zadluzenia. Skarzacy poinformowal, ze w odpowiedzi zwrotnej na zadane
pytanie uzyskat informacj¢, ze wiedza na temat zadluzenia pochodzi od Prezesa Zarzadu.
Mieszkaniec ul. Legionowej zwrocil uwage, ze przy wystgpowaniu przez niego o zamiang
mieszkania za kazdym razem wychodzi sprawa jego zadtuzenia. Skarzacy poinformowal, ze
z chwilg wystapienia przez niego o zamian¢ mieszkania argumentem w/s uniemozliwiajagcym
zamian¢ mieszkania jest kwestia powstalego zadluzenia. Mieszkaniec ul. Legionowej
w nastepnej kolejnosci nawigzal do tematu nowelizacji przepiséw dotyczacych termindow
przedawnien. Skarzacy zwrdcit uwage na zapis zawarty w art. 125 Kodeksu Cywilnego.
Mieszkaniec odczytal powyzej przytoczony przepis prawa w nastepujacym brzmieniu:
,» Roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sgdu lub innego organu powotanego
....przedawnia si¢ z uptywem szesciu lat”. Skarzacy poinformowal, ze ztozyt do Komornika
Sadowego pismo z prosbg o przekazanie informacji na temat wszystkich zawiadomien
o0 wyznaczonym terminie eksmisji. Mieszkaniec poinformowat, ze w odpowiedzi na ztozone
przez siebie pismo otrzymal kserokopie ztozonych przez Komornika pism w tym miedzy
innymi Zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z dnia 17 stycznia 2012 r. Skarzacy zwrdcit
uwage, ze zastanawiajace jest, ze egzekucja komornicza zostala wszczeta dopiero po roku
czasu. Mieszkaniec w nastepnej kolejnosci nawigzal do tematu kolejnego pisma dotyczacego
zawiadomienia 0 wyznaczeniu terminu eksmisji. Skarzacy poinformowat, ze termin zawarty
w/w piSmie nie zostal dotrzymany. Mieszkaniec ul. Legionowej w nastgpnej kolejnosci
nawigzal do kolejnego pisma w/s dotyczacego wezwania do dobrowolnego wykonania
obowigzku. Skarzacy poinformowal, ze trzy wymienione powyzej pisma datowane s3 jedna
datg ( 17 stycznia 2012 r.). Mieszkaniec oznajmit, ze do niego wplyn¢to jedynie pismo
dotyczace Zawiadomienia o wszczeciu egzekucji.  Mieszkaniec ul. Legionowej zwrécit
uwage, ze kolejnymi pismami, ktérych nie otrzymat byty miedzy innymi: Wezwanie dluznika
w celu wystluchania czy Zawiadomienie o wszczgciu egzekucji. Mieszkaniec poinformowat,
ze w tych wszystkich pismach nie ma mowy o $ciggalnos$ci zadluzenia. Skarzacy zauwazyl, ze
Komornik Sadowy Pan Daniel Wach prowadzit sprawe przez rok czasu 1 ani razu nie
wspomniat o $ciggalno$ci zadtuzenia a jedynie o oproéznieniu lokalu.

Radny p. Mirostaw Pedzich odnoszac si¢ do powyze] wypowiedzi skarzacego zwrocit
uwage, ze z powyze] wypowiedzi wynika, ze naliczenie kosztow poprzedniej egzekucji
w kwacie 3 730, 34 z1. jest wedtug skarzacego nieuzasadnione.

Mieszkaniec ul. Legionowej odpowiedziat, ze wedtug niego tak. Skarzacy poinformowat,
ze bylo by to uzasadnione gdyby Komornik Sadowy wystawit w/w pismo 31 grudnia 2018 r.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odnoszac si¢ do uwag skarzacego dotyczacych dzialan
prowadzonych przez Komornika Sadowego zwrocita uwage, ze Rada Miasta nie jest organem
uprawnionym do rozpatrywania skarg na dziatalno§¢ prowadzong przez komornika. Radna
poinformowata, ze zgodnie z obowigzujagcymi przepisami na czynnosci komornicze
przystuguja skarga, ktora wnosi si¢ do Komornika Sadowego.

Mieszkaniec ul. Legionowej odnoszac si¢ do powyzszej wypowiedzi radnej
poinformowat, ze zlozyl on do komornika pismo z prosba o udzielenie wyjasnien wi/s.
Skarzacy w zwiazku z powyzszym zwrécit si¢ z prosba aby zajac si¢ rozpatrzeniem skargi,
ktora ztozyl na Dyrektor Wydziatu RG p. Sylwi¢ Kos. Mieszkaniec zapytat dlaczego w/w
pracownik nie uczestniczy w obradach Komisji. Skarzacy przypomnial, ze zwracal si¢ on
pisemnie z prosba o udziat Dyrektor Wydziatu RG p. Sylwii Kos w obradach obecnej
Komisji.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski odnoszac si¢ do powyzej poruszonej
kwestii udziatu dyrektor p. Sylwii Kos w obradach Komisji wyjasnit, ze osobg decydujgca w/s
i delegujaca pracownikéw do udzialu w Komisjach Rady Miasta jest Burmistrz Miasta.
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Przewodniczacy Rady Miasta poinformowal, ze Rada Miasta nie ma zadnego oddziatywania
na pracownikoOw burmistrza. Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski w zwigzku
z powyzszym zwrocil uwage, ze w kompetencjach Rady Miasta jest jedynie i wylacznie
rozpatrywanie skarg na dziatania Burmistrza Miasta. Przewodniczacy Rady poinformowat, ze
rozpatrywanie skarg z zakresu dziatan prowadzonych przez pracownikéw lezy natomiast
w kompetencji Burmistrza Miasta.

Mieszkaniec ul. Legionowej poinformowat, ze jego intencjg aby w obradach Komisji
wzieta udziat Dyrektor Wydzialu RG p. Sylwia Kos byto nie to aby ja oskarzac a to aby jej
broni¢. Skarzacy wyjasnil, ze jego zamiarem byto wyjasnienie na jakiej podstawie Dyrektor
Wydziatu RG p. Sylwia Kos okreslita kwote jego zadluzenie na ponad 9 tys. zt. Mieszkaniec
wyrazit zdanie, ze Dyrektor Wydzialu RG p. Sylwia Kos w wystosowanych przez siebie
pismach wzorowata si¢ na dokumentacji i informacjach przedstawionych przez Prezesa TBS
p. Mirostawa Przastka.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska zaproponowata aby zwréci¢ si¢ do skarzacego
z zapytaniem 1 prosba aby skarzacy w kilku zdaniach przedstawit czego dotyczy ztozona
przez niego skarga. Radna zauwazyla, ze taka informacja pozwoli cztonkom Komisji na
uzyskanie jasnego obrazu sprawy oraz odniesienia si¢ do konkretnej sprawy.

Mieszkaniec ul. Legionowej nawigzal do tematu ostatniego posiedzenia Komisji wi/s.
Skarzacy przypomnial, ze na poprzednim posiedzeniu Komisji radni zadeklarowali, ze
wystapia do Burmistrza Miasta z wnioskiem o zobowigzanie organu wiasciwego do podjecia
jak najszybszych dziatan dotyczacych naprawy stanu technicznego budynku. Mieszkaniec
poinformowat, ze zadne dziatania do chwili obecnej nie zostaty podjete.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odnoszac si¢ do powyzszej wypowiedzi zwrdcita uwagg,
7ze Burmistrza Miasta obowigzuja terminy w zwigzku z czym sprawa zostanie réwniez
rozpatrzona we wlasciwym do tego terminie.

Mieszkaniec ul. Legionowej odpowiedziat aby radna nie robita z siebie jak i jego idioty.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura zaapelowat do skarzacego o wazenie stow jak
réwniez o spokoj.

Mieszkaniec ul. Legionowej zwrécit uwage, ze zgloszona przez niego sprawa nie jest
sprawa na pig¢ minut informujac jednoczesnie, ze przedtuzona przez niego sprawa jest bardzo
powazng sprawa.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odnoszac si¢ do wypowiedzi mieszkanca wyrazita opinie,
ze z przedstawionych przez skarzacego informacji wynika, ze chce on, aby Rada Miasta
rozpatrzyta skarge na ,,wszystkich” w miescie.

Mieszkaniec ul. Legionowej przedstawit do wgladu dla cztonkow Komisji szereg
dokumentow zwigzanych z sprawg.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura zapytal czy skarzacy ztozyl skarge do
Komornika Sadowego.

Mieszkaniec ul. Legionowej odpowiedzial, ze nie ztozyt on skargi a jedynie zwrdcit sie
z prosba o wyjasnienie powodu wszczecia postgpowania nowelizacji art. 125 k.c. Skarzacy
w nastepnej kolejnosci nawigzal do tematu powstalego zadluzenia. Mieszkaniec
poinformowat, Zze do Urzgdu Miasta wplyneta skarga dotyczaca naliczania. Skarzacy zwrocit
uwage, ze nie jest prowadzona zadna $Sciggalno$¢ zadtuzenia, natomiast powstate zadtuzenie
przedstawia si¢ jako szykane w chwili go wystepuje on z wnioskiem o zamian¢ mieszkania.
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Mieszkaniec poinformowat, ze odmowa zamiany mieszkania uzasadniana jest wystgpujagcym
zadhuzeniem jakie cigzy na skarzacym.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura podsumowujac wypowiedz skarzacego zwrocit
uwage, ze z przedstawionych powyzej informacji wynika, ze zawyzana jest znacznie kwota
zadhuzenia.

Mieszkaniec ul. Legionowej odpowiedzial, ze tak informujgc jednoczesnie, ze takie
dzialanie ma miejsce caty czas przez okres trzech lat. Skarzacy zauwazyl, ze zawyzane kwoty
byly przedstawiane przez Prezesa TBS p. Mirostawa Przastka.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura zapytat na podstawie czego TBS okreslal kwoty
zadluzenia.

Mieszkaniec ul. Legionowej odpowiedzial, ze jako administrator chyba na jakiej$
podstawie je okreslat.

Radny p. Edward Podbielski zwrécit si¢ do skarzacego z prosba o podanie kwot
rozbiezno$ci pomigdzy dokumentem wystawionym przez Urzad Miasta a kwota okreslong
w pismie Komornika Sadowego. Radny w nastepnej kolejnosci nawigzal do tematu
przedstawionego dokumentu karty rozliczeniowej. Radny zwrécit uwage, ze z w/w
dokumentu wynika, ze nalezno$¢ gldéwna wynosi 795,70 zt., koszty sadowe 30,00 zt., koszty
zastepstwa w procesie 300,00 zt., koszty zastepstwa w egzekucji 225,00 zt., oraz odsetki
(608,79 zt.) co daje tacznie kwote 1 959,49 zt. Radny nastepnie zwrécit si¢ z prosba 0 podanie
kwot zadluzenia zawartych w pi§mie Urzgdu Miasta.

Mieszkaniec ul. Legionowej poinformowal, ze w pismie Burmistrza Miasta z dnia
28 grudnia 2018 r. zostala okreslona nalezno$¢ gldéwna w wysokosci 2 650,76 zi., koszty
komornicze 3 730,34 zt., koszty procesu 540,00 zt. oraz odsetki (2 190,87 z1.) co razem daje
9111, 97 zt.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura zapytat czy ktéras z tych kwot, ktorg wystawit
TBS figuruje na zobowigzaniu miasta.

Mieszkaniec ul. Legionowej odpowiedzial, ze TBS pismem z dania 19 marca 2018 r.
okreslito stan zadluzenia na kwote 9 210,29 zi. informujac jednoczesnie, ze Dyrektor
Wydzialu RG p. Sylwia Kos w grudniu przedstawita kwote mniejsza od tej wskazanej
powyzej. Skarzacy zapytat z czego wynika powyzsza rozbieznos¢.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura zauwazyl, ze r6znica pomiedzy kwotami moze
wynikac z tego, ze skarzacy czeSciowo sptacat swoje zadtuzenie.

Mieszkaniec ul. Legionowej poinformowal, ze w marcu 2018 r. zaczal on sptacac
symboliczne kwoty po 30 zl. Skarzacy nast¢pnie poinformowal, Ze wystapit on do Prezesa
TBS p. Mirostawa Przastka o udostgpnienie kopi odpisow jednak bezskutecznie. Mieszkaniec
oznajmit, ze w/w kopie pozyskal on z banku za optata. Skarzacy poinformowal, zZe
w odpowiedzi na ztozone w/s pismo uzyskat informacje, ze kwoty przez niego wptacane sg to
jedynie pozorne sptaty majace na celu ucieczke od problemu.

Radny p. Edward Podbielski odnoszac si¢ do powyzsze] wypowiedzi poinformowal, ze
ucieczka od problemu jest jedynie pozorna. Radny uzasadnit swoja powyzsza wypowiedz
tym, ze tak czy inaczej odsetki od pozostatej kwoty zadluzenia sg naliczane.

Mieszkaniec ul. Legionowej nawigzujac do powyzszej wypowiedzi radnego zapytat czy
wobec tego ma on rozumie¢, ze powinien nie sptacac.

Radny p. Edward Podbielski odpowiedziat, Zze skarzacy powinien sptaca¢ i to jak
najwiecej.
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Mieszkaniec ul. Legionowej wobec powyzszego zapytat z czego ma on sptaca¢ skoro jego
miesi¢czne uposazenie jest bardzo nie wielkie . Skarzacy poinformowat, ze za 30 zl., ktore
wplaca on na poczet zadluzenia jest w stanie przezy¢ cale dwa dni. Mieszkaniec
poinformowal, ze od poczatku br. sptaca on zadluzenie po 50 zi. Skarzacy w nast¢pnej
kolejnosci nawigzat do tematu eksmisji. Mieszkaniec ul. Legionowej zwrocit uwage, ze na
rzecz mieszkania przy ul. Wolodyjowskiego skad zostal eksmitowany zostata wptacona
kaucja zabezpieczajaca z tytutu najmu lokalu w kwocie 1320,00 zt. ~ Mieszkaniec oznajmit,
ze zwroécit sie z pismem do Prezesa TBS o wyjasnienie co stato si¢ z wplacong kaucja
zabezpieczajaca 1 dlaczego nie zostata ona wykorzystana. Skarzacy poinformowat, zZe
w odpowiedzi na w/w pytanie otrzymat informacje, ze po wykonaniu eksmisji kaucja zostata
przeznaczona na remont zajmowanego przez niego mieszkania przy ul. Wotodyjowskiego.
Mieszkaniec wyrazit zdanie, ze jezeli nastgpita eksmisja wierzyciel, ktory przejmowat lokal
powinien dokona¢ oceny stanu technicznego lokalu i oceny strat po czym powinien on zleci¢
prace naprawcze jak rowniez z calej sytuacji powinien zosta¢ sporzadzony protokot. Skarzacy
wyrazit zdanie, ze powinien on réwniez dosta¢ jeden egzemplarz protokotu. Mieszkaniec
ul. Legionowej poinformowal, ze na chwile obecna czeka na odpowiedz w/w zakresie od
nowego juz Prezesa TBS. Skarzacy odczytat pismo Prezesa TBS ktore zostato skierowane
do niego z dnia 24 kwietniu br. Mieszkaniec ul. Legionowej zauwazyl, ze wszystkie
wykonane prace nie dotyczyly samego budynku tylko stanowig one dodatki typu turbo
wentylator na kominie, rynna itp. Skarzacy wyrazil przekonanie, ze jest odgérny zakaz
wykonywania prac budynku przy ul. Legionowej poniewaz czeka si¢ na jego zatracenie.
Mieszkaniec wyrazit zdanie, Ze pracownicy TBS tlumacza si¢ tym, Ze nie mogg niczego w/s
zrobi¢ poniewaz dziatajg na zlecenie burmistrza.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska zapytata czy w decyzji PINB termin na wykonanie prac
remontowo — naprawczych budynku przy ul. Legionowej zostal wydtuzony do 30 wrzesnia
br.

Mieszkaniec ul. Legionowej odpowiedziat, Ze tak.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska nawiazujac do tematu wniosku podjetego podczas Komisji
w dniu 19 marca br. dotyczacego niezwlocznego wykonania prac w budynku usytuowanym
przy ul. Legionowej zaproponowala zlozenie wniosku do Burmistrza Miasta z prosba
0 przedstawienie informacji co zostalo wykonane w/w budynku od chwili ztozenia wniosku
do chwili obecnej. Radna zwrdcita si¢ z prosba aby w przypadku gdy zadne dzialania nie
zostaly podjete i nie wykonano zadnych prac w powyzszej informacji zawrze¢ uzasadnienie
z jakiego powodu.

Mieszkaniec ul. Legionowej poinformowal, ze ztozyt on roéwniez wniosek w/s do
Inspektora Sanitarnego w zwigzku z czym odbyla si¢ kontrola budynku i zostaty
przeprowadzone badania. Skarzacy zwrocit uwage, ze w wyniku przeprowadzonej Komisji
stwierdzona zostatla obecno$¢ grzybow 1 bakterii w budynku przy ul. Legionowe;.
Mieszkaniec ul. Legionowej poinformowat, Zze Inspektorat Sanitarny po zakonczeniu kontroli
wystapil z pismem do TBS o przedstawienie informacji na temat sposobu i terminu usunigcia
wystepujacych nieprawidlowosci. Mieszkaniec oznajmit, ze w odpowiedzi na pismo w/s
uzyskat informacje, ze planowana jest termomodernizacja budynku przy ul. Legionowe;.
Skarzacy zapytat jak mozliwe jest wykonanie termomodernizacji przy tak duzym
zawilgoceniu budynku. Mieszkaniec ul. Legionowej wyrazil zdanie, ze jest to mato realne
poniewaz spowoduje to powstanie bomby biologicznej. Skarzacy poinformowatl, ze z koncem
czerwca br. uplywa termin zawartej umowy najmu w/w lokalu. Mieszkaniec ul. Legionowej
zapytal co w zwigzku z tym bedzie dalej.
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Radna p. Jolanta Kwiatkowska zapytata czy skarzacy ztozyt do Urzgdu Miasta wniosek
o przedtuzenie umowy najmu.

Mieszkaniec ul. Legionowej odpowiedzial, ze nie. Skarzacy poinformowal, Ze podpisat on
umowe najmu na lokal socjalny jak rdwniez, ze wptaca on od trzech lat bez zadnych zadtuzen
wszystkie wymagane optaty. Mieszkaniec wyrazit zdanie, ze skoro podpisat on umowg najmu
na lokal socjalny to ma prawo wymagac¢, aby to byt lokal socjalny.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski odnoszac si¢ do tematu dyskusji
poinformowal, ze przystuchujac si¢ rozmowie czeka kiedy zostanie wniesione co$§ nowego do
sprawy. Przewodniczacy Rady Miasta przypomniat, ze do chwili obecnej skarga mieszkanca
ul. Legionowej byta rozpatrywana podczas sesji Rady Miasta dwukrotnie. Przewodniczacy
Rady Miasta p. Robert Krajewski zauwazyt, ze w/w skarga dwukrotnie zostata uznana za
bezzasadna. Przewodniczacy Rady wyrazil zdanie, ze skoro Rada Miasta ma zaja¢ si¢ nowa
skargg mieszkanca ul. Legionowej to jedynie w przypadku przedstawienia przez skarzacego
nowych okolicznosci sprawy.

Mieszkaniec ul. Legionowej zapytal jakie nowe okoliczno$ci mogg wplynag¢ w jego
sprawie.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura zaapelowal do skarzacego aby pozwolit
dokonczy¢ wypowiedz Przewodniczagcemu Rady Miasta.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski zapytat skarzacego na co liczy nie
wnoszac nic nowego do sprawy.

Mieszkaniec ul. Legionowej nawigzat do tematu zalagcznika uchwaly Nr. VI/58/2019
Rady Miasta Ostrow Mazowiecka z dnia 10 kwietnia 2019 r. Skarzacy odczytal fragment w/w
zalacznika w nastepujacym brzmieniu: ,,Burmistrz Miasta Ostrow Mazowiecka pismem RG-
K.7140.27.2019 z dnia 11 marca 2019 r. skierowanym do Przewodniczacego Rady Miasta
udzielil wyjasnien w sprawie. Burmistrz Miasta poinformowat o tym, ze odpowiedz na skarge
z dnia 25 kwietnia 2018 r. zostata udzielona pismem nr RG-K.7140.74.2018 r. z dnia 24 maja
2018 r. oraz powtdrzona w pismie z dnia 28 grudnia 2018 r.”. Skarzacy wyrazil zdanie, ze
W powyzszym pisSmie zawarte sg bzdurne informacja nie na temat. Mieszkaniec
ul. Legionowej w nastepnej kolejnosci przedstawil szereg pism w/s, ktére otrzymal z Urzedu
Miasta jak rowniez z TBS.

Przewodniczagcy Rady Miasta p. Robert Krajewski odnoszac si¢ do powyzszej
wypowiedzi skarzacego wyrazit opini¢, ze niezadowolenie zainteresowanego co do sposobu
zalatwienia jego spraw przez inne organy to jest zupeinie odrgbna kwestia. Przewodniczacy
Rady zauwazyl, ze w calym mieécie nie ma osoby, ktora by byla w stanie zadowoli¢
skarzacego.

Mieszkaniec ul. Legionowej odnoszac si¢ do wypowiedzi Przewodniczacego Rady Miasta
poinformowat, ze wszystkie przedstawione przez siebie tematy ma on podparte dowodami
w/s. Mieszkaniec oznajmil, ze wszystko doktadnie zostalo wyszczego6lnione w sktadanych
przez niego skargach. Skarzacy zarzucil, ze Rada Miasta dziala pod wptywem Burmistrza
Miasta. Mieszkaniec przypomnial, ze Rada Miasta jest organem powotanym do tego aby
czuwa¢ nad porzadkiem sprawowania Urzedu Miasta. Skarzagcy wyrazil zdanie, ze Rada
Miasta, ktora powinna by¢ wzorcem dla obywateli miasta w jego przekonaniu jest ustawiona
1 dziala zgodnie z wytycznymi Urzgdu Miasta.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska poinformowata o checi ztozenia wnioskow w/s i poddanie
ich pod gltosowanie niezaleznie od wyniku koncowego gtosowania.
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Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura zapytal czy radni majg jeszcze jakie$ pytania
do mieszkanca ul. Legionowe;j.

Mieszkaniec ul. Legionowej zaproponowat aby odnies¢ si¢ do nowelizacji art. 125 k.c. jak
rowniez zbada¢ sprawe pod wzgledem uptywu 6 lat. Skarzacy poinformowatl, ze spodziewa
si¢ jaki bedzie wynik obecnego posiedzenia Komisji oraz sposobu zatatwienia przedstawionej
sprawy. Skarzacy poinformowal réwniez, ze sktada wniosek o pisemng odpowiedz w/s
z wyszczegolnieniem wyniku przeprowadzonego glosowania. Mieszkaniec ul. Legionowej
zauwazyl, ze przedstawione na chwile obecng wyniki glosowania nad jego skargami obrazuja,
ze zadna jego skarga nie zostala przez Rade Miasta przeglosowana jednomyslnie. Skarzacy
w zwigzku z powyzszym zapytal jak mozna twierdzi¢, ze skarga jest bezzasadna skoro wynik
glosowania w/s nie byt jednoznaczny. Mieszkaniec ul. Legionowej zapytat czy nalezy przez
to rozumie¢, ze istota skargi jest fikcyjna i wyssana z palca. Skarzacy zaproponowat, aby
cztonkowie Komisji wzigli pod rozwage czy zasadne jest przedstawianie takich a nie innych
kwot przez Urzad Miasta. Mieszkaniec ul. Legionowej wyrazit zdanie, ze powyzsze kwoty sa
to kwoty wyssane z palca. Skarzacy poinformowal, ze wystapi on do Sadu o szykanowanie
poprzez zawyzanie kwot zadluzenia.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura nawigzujac do tematu wnioskow zgtoszonych
przez radng zaproponowat aby przed poddaniem ich pod glosowanie odczyta¢ poszczegodlne
whnioski jako robocze wnioski.

Radna p. Beata Herman wyrazita zdanie, ze czlonkowie Komisji powinni przedyskutowac
jeszcze temat bez udziatu zainteresowanego. Radna zauwazyla, ze z w/w propozycja wyszedt
réwniez sam zainteresowany. Radna przypomniala, ze na wstgpie skarzacy poinformowat, ze
przedstawi on swoje racje i opusci obrady Komisji aby radni mogli przeanalizowac sprawe we
wlasnym gronie.

Mieszkaniec ul. Legionowej zwrdcit si¢ z prosba aby podczas analizy sprawy radni wzieli
pod uwage czy zasadne jest przedstawianie takich a nie innych kwot oraz czy Urzad Miasta
ma prawo przedstawia¢ wyssane z palca kwoty.

Skarzacy opuscit obrady Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Przewodniczacy Komisji p. Pawetl Pecura zapytal co czlonkowie Komisji sadza
o przedstawionej przez skarzacego sprawie.

Radny p. Edward Podbielski nawigzujac do tematu kwot zaleglosci skarzacego zauwazyt,
ze whasciwy w tym zakresie dzial znajduje si¢ w TBS (wydzial ksiggowosci) gdzie
skrupulatnie nadzorowana jest kazda kwota, ktora zostata podana w piSmie podpisanym przez
Prezesa TBS w oparciu o informacje zawarte w notach ksiegowych. Radny poddal pod
rozwage kwestie zwigzane z roznicg pomiedzy kwotami zadtuzenia. Radny wyrazit zdanie, ze
niewiadomym jest z czego wynika tak spora rozbieznos¢ pomiedzy przedstawianymi kwotami
zadhuzenia. Radny wyrazit opini¢, ze do kompetencji Rady Miasta nie nalezy decydowanie o
tym czy koszty komornicze zostaly stusznie naliczone czy tez nie. Radny wyrazit
przekonanie, ze Urzad Miasta nie wystawia bezpodstawnie zadnych kwot bez opierania si¢ o
stan faktyczny i dostepne w tym zakresie dokumenty. Radny zauwazyt, Ze r6znica pomiedzy
kwotami wynikajaca z dokumentacji przedstawionej przez skarzgcego wynosi 7 tys. zt. Radny
nawiazujac do tematu karty rozliczeniowej przypomniat, ze zadtuzenie gtowne wedtug w/w
dokumentéw wynosi 795,70 zi. i jest zgodne z dokumentacjg ksiggowa w/s. Radny w
nastepnej kolejnosci nawigzat do tematu dokumentu wystawionego przez TBS. Radny zwrécit
uwage, ze jak stusznie zostato wczes$niej zauwazone skarzacy czesciowo dokonywat splaty
zadluzenia w co miesigcznej kwocie 30 zi. Radny zwrodcit uwage, ze w zwigzku z
powyzszym réznica w kwocie wynika z powyzej podjetych przez skarzacego dzialan. Radny
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wyrazit zdanie, ze sptacanie kwoty zadluzenia po 30 zI. miesi¢cznie nie powoduje znaczacego
obnizenia zadluzenia gtéwnego informujac jednoczesnie, ze odsetki naliczane sg od wigkszej
czesci zadtluzenia. Radny zauwazyt, ze w/w przypadku odsetki nie sg jedynie naliczane od
wplacanej przez mieszkanca kwoty 30 zt. Radny wyrazit opini¢, ze znaczne obnizenie odsetek
mialoby miejsce jedynie w sytuacji gdy mieszkaniec splacatby miesigcznie zadluzenie w
wysokosci np. 1000, 00 zi. Radny podsumowujgc wyrazit zdanie, ze Komisja nie powinna
zajmowac si¢ analizg powyzszej sprawy.

Radna p. Beata Herman odnoszac si¢ do tematu dyskusji poinformowata, ze wedtug niej
w omawianej sprawie nie ma zadnych nowych okolicznos$ci z wyjatkiem wystepujacych
réznic w kwocie zadtuzenia. Radna zauwazyta, ze Rada Miasta nie ma kompetencji do
rozpatrywania skarg na pracownikow Burmistrza Miasta ( w tym na Dyrektor Wydziatu RG
p. Sylwie Kos). Radna w nastgpnej kolejnosci zwrocita uwage na kwestie zwigzane z zamiang
mieszkania. Radna zauwazyla, ze skarzacy wnioskuje o zamiang¢ mieszkania przy, czym
wiadomym jest réwniez jakimi zasobami mieszkaniowymi dysponuje miasto. Radna
przypomniala, ze skarzacy trafit do obecnego mieszkania jako lokalu zastepczego z powodu
nieptacenia czynszu w innym mieszkaniu komunalnym.

Radny p. Edward Podbielski odnoszac si¢ do kwestii podniesionej przez Radng p. Beate
Herman zwrocit uwage, ze Burmistrz Miasta przydzielit skarzacemu lokal taki jakim miasto
dysponowalo w tamtym okresie czasu. Radny zapytal czy wiadomym jest kwestia dotyczaca
listy oczekujacych na mieszkania komunalne. Radny poinformowatl, ze z posiadanych przez
niego informacji wynika, ze lista oczekujacych ksztattuje si¢ w granicach 80 osob.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska nawigzujac do tematu dyskusji zwrocita uwage, ze bez
wzgledu na problemy istniejagce w miescie zwigzane z gospodarka lokalami socjalnymi czy
komunalnymi do rozwigzania pozostaje sprawa Mieszkanca ul. Legionowej. Radna
zauwazyla, ze na obecnym posiedzeniu Komisji skarzacy przedstawit kilka watkow, ktore go
niepokoja. Radna przypomniata, ze do w/w watkdw naleza migdzy innymi: stan techniczny
budynku, rozbieznosci w kwotach zadluzenia, niewyjasniona kwestia zwigzana z wplatg
kaucji zabezpieczajacej dotyczacej mieszkania przy ul. Wolodyjowskiego w zakresie
dlaczego nie zostala ona zaliczona na poczet zadluzenia oraz brak informacji na temat
wynikow kontroli przeprowadzonej przez TBS. Radna w zwiazku z powyzszym
zaproponowata podjecie czterech wnioskow w/s. Radna uzasadnita swoja powyzsza
propozycj¢ tym, ze podjecie w/w wnioskow ma na celu zaspokojenie oczekiwan skarzacego.
Radna zwroécila si¢ z prosba o zaprotokotowanie zgloszonych przez nig wnioskow oraz
poddanie ich pod glosowanie.

Radny p. Edward Podbielski poddat pod zastanowienie czy bardziej wlasciwe nie byloby
sformulowanie wniosku z prosbg o podanie informacji na co zostala przeznaczona kwota
wplaconej kaucja zabezpieczajaca.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska poinformowata, Ze chce zglosi¢ wnioski w/s celem
poddania ich pod glosowanie. Radna zauwazyta, ze ma ku temu prawo 1 chce to prawo
wykorzysta¢. Radna w nastepnej kolejnosci odczytata sformutowany przez siebie wniosek
W nastgpujacym brzmieniu: ,,nawigzujgc do podjetego przez Komisje Skarg, Wnioskow
1 Petycji wniosku z dnia 20 marca 2019 r. dotyczacego niezwtocznego podjecia prac naprawy
budynku przy ul. Legionowej Komisja zwraca si¢ z prosba o udzielenie pisemnej informacji
jakie w tej sprawie zostaty podjete dziatania od dnia podjgcia poprzedniego wniosku do dnia
5 czerwca br. Jezeli natomiast nie zostaly podjete Zzadne dzialania Komisja prosi
0 uzasadnienie z jakiego powodu”.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura zaproponowat aby po przedstawieniu przez
radng kolejno wnioskéw kazdy z nich poddaé pod dyskusje cztonkéw Komisji.
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Radna p. Jolanta Kwiatkowska nawigzujac do tematu zgloszonego przez siebie powyzej
wniosku uzasadnita swojg propozycje tym, ze Komisja na jednym ze swoich posiedzen
wypracowata wniosek, ktorego w zaden sposob nie monitoruje czy jest on wykonywany.

Radna p. Beata Herman wyrazita zdanie, ze zdecydowanie lepiej bedzie wyglada¢ jezeli
wszelkie uzgodnienia beda podejmowane wspdlnie przez Komisje. Radna w zwigzku
z powyzszym zaproponowata zmodyfikowanie powyzej zaproponowanego WNiosku.

Radny p. Edward Podbielski wyrazit obawg co do tego, ze w odpowiedzi na w/w wniosek
zgtoszony przez radng otrzyma odpowiedz, ze od dnia wypracowania wniosku do dnia
5 czerwca br. w budynku przy ul. Legionowej nic nie zostato wykonane.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odnoszgc si¢ do powyzszej wypowiedzi radnego wyrazita
zdanie, ze pozwoli to na pokazanie, ze pomimo podejmowanych dzialan przez Komisje
1 zobowigzywania burmistrza do podjecia dzialan nie sg one podejmowane. Radna
zaapelowata do czlonkow Komisji aby nie przekonywali jej do tego aby zlozyta swoje
zapytania w innej formie niz wniosek. Radna uzasadnita swojg powyzsza wypowiedz tym, ze
proby uzyskania informacji w kazdy inny sposob niz poprzez zgloszenie wniosku spotykaja
si¢ z duzymi problemami.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura zapytat jaka forme¢ wniosku proponujg pozostali
cztonkowie Komisji.

Radna p. Beata Herman zaproponowatla krétszg form¢ wniosku. Radna zaproponowala,
aby zwrdci¢ si¢ z prosba o przedstawienie informacji, jakie dzialania zostaty podjete w lokalu
usytuowanym przy ul. Legionowej. Radna poinformowata, ze w dalszym ciggu nie jest dla
niej jasne czego dotyczy ztozona skarga.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski odnoszac si¢ do tematu dyskusji
zwrécil uwage, ze na chwile obecng Komisja musi zdecydowac czy zaistniaty jakie§ nowe
okolicznosci w/s. Przewodniczacy Rady Miasta poinformowal, Zze jezeli zaistnialy nowe
okolicznosci w/s to wowczas konieczne bedzie wprowadzenie sprawy pod obrady sesji Rady
Miasta. Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski zwrdcit uwage, ze jezeli natomiast
Komisja uzna, Ze nie zostalty wniesione zadne nowe okolicznosci w/s wowczas nalezatoby
stwierdzi¢, ze jest ona tozsama z poprzednimi i1 pozostawi¢ bez rozpatrzenia. Przewodniczacy
Rady Miasta wyjasnit, ze o w/w mozliwoséci osoba zainteresowana zostata poinformowana.
Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski w zwigzku z powyzszym zaproponowat,
aby skupi¢ si¢ na kwestii czy wplyngty nowe okolicznosci w/s czy tez nie. Przewodniczacy
Rady Miasta zauwazyl, ze w sytuacji gdzie nie zostaly przedstawione przez skarzgcego nowe
okoliczno$ci sprawy Komisji przystuguje zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawo
pozostawienia skargi bez rozpatrzenia. Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski
zwrécit uwage, ze skargi mieszkanca juz dwukrotnie byly poddawane procedurze
rozpatrzenia, przy czym w rezultacie zostaly uznane za bezzasadne. Przewodniczacy Rady
Miasta poinformowal, ze w zwiazku z powyzszym Komisja zgodnie z obowigzujacym
prawem nie musi po raz drugi si¢ nad tg samg sprawg pochyla¢. Przewodniczgcy Rady Miasta
p. Robert Krajewski poinformowal, Ze ma to na celu zapobiegni¢cie temu aby Komisja co
tydzien lub co miesigc spotykata si¢ w tej samej sprawie.

Radna p. Beata Herman odnoszac si¢ do powyzej wypowiedzi poinformowala, Ze jej
stanowiskiem w/s jest uznanie skargi za bezzasadng jednoczesnie wystepujac do Burmistrza
Miasta o przedstawienie informacji wyjasniajacych. Radna uzasadnita swoje stanowisko tym,
ze informacje, o ktorych mowa powyzej, a ktore przedstawit skarzacy nie wigza si¢ z meritum
Komisji.
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Radna p. Jolanta Kwiatkowska poinformowata, ze chcialaby odczytaé tres¢ kolejnych
wnioskow w/s. Radna w nastgpnej kolejnosci odniosta si¢ do tematu wniesienia nowych
kwestii do sprawy zgloszonej przez skarzacego. Radna wyrazita opini¢, ze wedlug niej
zostaly wniesione nowe okoliczno$ci sprawy. Radna uzasadnita swoje powyzsze stanowisko
tym, ze wedlug niej nowymi informacjami w/s sg kwestie dotyczace réznic w zadhuzeniu.
Radna wyrazila roéwniez zdanie, ze obecna Komisja nie powinna zakonczy¢ si¢ podjgciem
decyzji o tym czy zlozona skarga jest zasadna czy bezzasadna lecz wystgpieniem o uzyskanie
dodatkowych informacji w/s od Burmistrza Miasta, ktore bylyby podstawa do tego, aby
podja¢ decyzje o zasadnos$ci lub bezzasadnosci skargi. Radna zwrocita uwage, ze cztonkowie
Komisji na chwile obecng nie maja informacji o tym, co wyptyneto podczas obrad Komisji
czyli migdzy innymi: niezgodno$ci w poszczegélnych pismach dotyczacych zadluzenia
(pisma- TBS, Burmistrza Miasta, Komornika), brak informacji na temat wykonanych prac od
podjecia poprzedniego wniosku do chwili obecnej, brak informacji na temat kaucji
zabezpieczajacej, ktéra nie zostala zaliczona na poczet zadluzenia. Radna wyrazila
przekonanie, ze by¢ moze istniaty okolicznos$ci, ktore uniemozliwity zaliczenie w/w kaucji na
poczet powstatego zadtuzenia jednak powinny zosta¢ one przedstawione.

Radna p. Beata Herman odnoszac si¢ do kwestii poruszonych przez radng zapytala jaki
wplyw ma przeprowadzenie remontu na to czy skarga jest bezzasadna czy zasadna.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska zwrocita uwagg, ze skarzacy zglosit si¢ na posiedzenie
Komisji jako strona i ma prawo wnie$¢ poza tym, co zostato ujete w skardze rowniez swoje
stanowisko wi/s. Radna przypomniala, ze zostal wypracowany a nastgpnie skierowany do
burmistrza wniosek o podj¢cie niezwtocznych dziatan. Radna zauwazyla, ze przez dziatania
niezwloczne nalezy rozumie¢ raczej dzialania szybkie w/s. Radna wyrazita zdanie, ze
w zwigzku z powyzszym uzasadnionym dziataniem byloby zwrdcenie si¢ do Burmistrza
Miasta o przedstawienie informacji czy zostaly podjete jakies dziatania w/s. Radna
poinformowata, ze odczyta pozostate zgloszone przez siebie wniosku jednocze$nie wnoszac
aby zostaly one poddane pod glosowanie. Radna oznajmita, ze nie widzi podstaw prawnych
co do mozliwosci odmoéwienia poddania pod glosowanie zgloszonych wnioskow.

Radny p. Mirostaw Pedzich odnoszac si¢ do powyzej wypowiedzi radnej zauwazyl, ze
kwestia kaucji zabezpieczajacej zaliczonej na poczet zadtuzenie byta poruszana juz przez
skarzacego na poprzednich posiedzeniach Komisji.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska zauwazyta, ze owszem ale nie byto w/s zadnych wyjasnien
Burmistrza Miasta.

Radny p. Mirostaw Pedzich wyrazit zdanie, Zze jezeli chodzi o kwestie zwigzane
z rozbieznosciami w kwotach zawartymi w réznych pismach takze chetnie chciatby uzyskac
na ten temat informacije.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska zaapelowata do pozostatych czlonkow Komisji aby nie
przekonywali jej do tego czy ma ona wniosek ztozy¢ czy nie. Radna poinformowata, ze ma
ona prawo ztozenia wniosku. Radna odczytata kolejne wnioski w/s o nastepujace;j tresci:

2. ,,0 pisemne wyjasnienie rozbieznosci dotyczacych kwot sktadajacych si¢ na zadtuzenie
skarzacego to jest:

a). zadluzenia wskazanego w piSmie Burmistrza Miasta RG-K.7140.144.2018 z dnia

28.12.2018 to jest 9111,97 zt. w sktad ktorego wchodzi nalezno$¢ gtowna 2 650,76 zt., koszty
komornicze 3 730,34 zt., koszty procesu 540,00 zt., odsetki 2 190,87 zt.
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b). Zadluzenia wskazanego w karcie rozliczeniowej sprawy KM 4606/18 z dnia
27.12.2018r. gdzie wskazane jest tacznie 1 950,49 zt., nalezno$¢ gltéwna 795,70 zi., koszty
procesowe 30,00 zt, koszty zastepstwa procesowego 300,00 zit., koszty zastepstwa w
egzekucji 225,00 zt. i zadluzenia wskazanego w pisnie TBS z dnia 19.03.2018 r. gdzie
wskazano zadluzenie 9210,29 zi.

3. wystgpienie do TBS w celu udostepnienia wyniku kontroli stanu technicznego budynku
potozonego w Ostrowi Mazowieckiej ul. Legionowa 11/2 dokonanej w maju br.

4, pisemne wyjasnienie braku zaliczenia wptaconej kaucji za najem lokalu usytuowanego
przy ul. Wotodyjowskiego w Ostrwi Mazowieckiej na poczet zadtuzenia, optacenia czynszu
za w/w mieszkanie”.

Radny p. Mirostaw Pedzich nawigzujac do tresci wniosku zaproponowanego przez radng
dotyczacego braku zaliczenia wptaconej kaucji na poczet zadluzenia zwrécit uwage, ze na
trwajacym obecnie posiedzeniu Komisji skarzacy wyjasnial powyzsza kwestie.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odnoszac si¢ do powyzszej wypowiedzi radnego
zauwazyla, ze skarzacy jedynie informowat, ze odestano go w tej sprawie do Sadu.

Radny p. Mirostaw Pedzich odpowiedziat, ze skarzacy wyjasnial, ze kwota pochodzaca
z kaucji zabezpieczajacej pokryta remont mieszkania przy ul. Wotodyjowskiego.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odnoszac si¢ do powyzszej wypowiedzi zwrocita uwagg,
ze jest to informacja nieznana radnym bedaca jedynie informacja ustng skarzacego.

Radna p. Beata Herman zgtosita wniosek formalny o przerwe w obradach Komisji. Radna
zwrocita si¢ z prosba o przegltosowanie powyzszego wniosku.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska poinformowata, ze jezeli powyzsza przerwa zwigzana jest
z naradg polityczng to wnioskuje ona o to aby podczas przerw w Komisjach Rady Miasta
i Sesjach Rady Miasta nie bylo narad politycznych. Radna wyrazita zdanie, ze jezeli
wnioskowana przerwa ma zwigzek z naradg wylacznie radnych wyraza ona zgode jezeli
Przewodniczacy Komisji tak zdecyduje, ale jedynie pod warunkiem udzialu wszystkich
radnych.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura przychylil si¢ do wniosku zgloszonego przez
Radng p. Beate Herman dotyczacg przerwy w obradach Komisji. Przewodniczacy Komisji
w zwigzku z powyzszym poddal pod gtosowanie zgloszony wniosek o ogloszenie przerwy.

Komisja w glosowaniu 4 glosami ,,za”, 0 glosow ,,przeciw” przy 1 glosie ,, wstrzymujgcym
sie” przyjeta wniosek o ogloszenie przerwy w obradach Komisji.

Przewodniczacy Komisji p. Pawetl Pecura przypomnial, Zze przerwa w obradach
Komisji jest nieprotokotowana.

Przerwa w obradach Komisji od 16°° do 16%.
Wznowienie obrad Komisji 16*.
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Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura poinformowal, ze po przeprowadzonej
rozmowie Burmistrz Miasta p. Jerzy Bauer zadeklarowal, ze odpowiedzi na wszystkie
pytania zostang dostarczone w formie poza wnioskiem.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska zapytata czy oznacza to, ze Przewodniczacy Komisji
odmawia poddania zgloszonych wnioskow pod glosowanie.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura odpowiedzial, ze nie odmawia on poddania
pod gltosowanie wnioskOw wyjasniajac jednoczesnie, ze przekazat on wylacznie powyzsza
informacjg.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska poinformowata, ze zglasza ona che¢¢, aby zgloszone
przez nig wnioski zostaly poddane pod glosowanie.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura w zwigzku z powyzszym poddat pod
glosowanie wnioski:

Whiosek do Burmistrza Miasta p. Jerzego Bauera dotyczqcy podjetego przez Komisje Skarg,
Whnioskow i Petycji wniosku z dnia 20 marca 2019 r. w/s niezwlocznego podjecia prac
naprawy budynku przy ul. Legionowej Komisja zwraca si¢ 7 prosbq o udzielenie pisemnej
informacji jakie w tej sprawie zostaly podjete dzialania od dnia podjecia poprzedniego
wniosku do dnia 5 czerwca br. JeZeli natomiast nie zostaly podjete Zadne dzialania Komisja
prosi 0 uzasadnienie z jakiego powodu.

Komisja w glosowaniu 1 glosem ,,za”, 4 glosami ,,przeciw” przy 0 glosach ,, wstrzymujgcych
sig” odrzucita powyzszy wniosek w/s.

Whiosek z prosbq o pisemne wyjasnienie rozbieznosci dotyczgcych kwot sktadajgcych sie na
zadluzienie skariqcego to jest:

a). zadluzenia wskazanego w pismie Burmistrza Miasta RG-K.7140.144.2018 z dnia
28.12.2018 to jest 9111,97 7I. w sklad ktorego wchodzi naleinosé glowna 2 650,76
zt., koszty komornicze 3 730,34 zL., koszty procesu 540,00 zL., odsetki 2 190,87 1.

b). zadluienia wskazanego w karcie rozliczeniowej sprawy KM 4606/18 z dnia
27.12.2018r. gdzie wskazane jest tgcznie 1 950,49 z1., naleinosé¢ gtowna 795,70 z1.,
koszty procesowe 30,00 zi, koszty zastepstwa procesowego 300,00 zi., koszty
zastepstwa w egzekucji 225,00 z1. i zadluZenia wskazanego w pisnie TBS 7 dnia
19.03.2018 r. gdzie wskazano zadluienie 9210,29 zi.

Komisja w glosowaniu 1 glosem ,,za”, 3 glosami ,,przeciw” przy 1 glosie ,, wstrzymujgcym
Sie” odrzucita powyzszy wniosek w/s.

Whiosek z prosbg do Burmistrza Miasta p. Jerzego Bauera o wystgpienie do TBS
w celu udostgpnienia wyniku kontroli stanu technicznego budynku potozonego
w Ostrowi Mazowieckiej ul. Legionowa 11/2 dokonanej w maju br.

Komisja w glosowaniu 1 glosem ,,za”, 4 glosami ,,przeciw” przy 0 glosach ,, wstrzymujgcych
sie”” odrzucita powyzszy wniosek w/s.
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Whiosek o pisemne wyjasnienie braku zaliczenia wplaconej kaucji za najem
lokalu usytuowanego przy ul. Wolodyjowskiego w Ostrwi Mazowieckiej na poczet
zadluienia, oplacenia czynszu za w/w mieszkanie.

Komisja w glosowaniu 1 glosem ,,za”, 4 glosami ,,przeciw” przy 0 glosach ,, wstrzymujgcych
sie”” odrzucita powyzszy wniosek w/s.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska zapytata Przewodniczacego Komisji p. Pawla Pecurg
z jakiego powodu prowadzi on narady z Burmistrzem Miasta p. Jerzym Bauerem wi/s
whnioskow zgloszonych podczas Komisji.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura odpowiedziat, ze powyzsza rozmowa miata
na celu zapytanie Burmistrza Miasta o dostgpnos¢ w/w informacji oraz mozliwos¢
udostepnienia ich od razu. Przewodniczacy Komisji poinformowal, ze w odpowiedzi na
powyzsze pytania burmistrz poinformowal, ze informacj¢ udostgpni oraz, ze nie stanowi to
zadnego problemu.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska zwrocita si¢ z prosbg o odnotowanie w protokole, ze
wnioskowane informacje nie sg dostgpne w BIP co stanowi powdd ztozenia powyzszych
wnioskow.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura poinformowat, ze kolejng sprawa, ktora
chcialby podda¢ pod glosowanie jest sprawa zajgcia stanowiska w zakresie zlozonej przez
mieszkanca skargi. Przewodniczacy Komisji zaproponowal aby Komisja uznala, ze zarzuty
podejmowane w w/w skardze byly juz przez Komisje analizowane podczas rozpatrywania
poprzednich skarg skarzacego, a sam skarzacy jak rdéwniez przedstawiona przez niego
dokumentacja nie wniosta nic nowego do sprawy. Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura
zaproponowat aby Komisja w zwiazku z powyzszym w oparciu o przepis art. 239 § 1
Kodeksu postgpowania administracyjnego, ktory mowi, ze ,, w przypadku, gdy skarga
w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i1 jej bezzasadno$¢ wskazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci —
organ wlasciwy moze podtrzymacé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacja
w aktach” pozostawita powyzsza skarge bez rozpatrzenia. Przewodniczacy Komisji
w nastepnej kolejnosci poddat pod gtosowanie zaproponowane stanowisko.

Powyzsze stanowisko zostato przyjete w glosowaniu jawnym: 4 glosami ,,za”,
1 glosem ,,przeciw” przy 0 glosach ,, wstrzymujgcych sie”.

Radna p. Jolanta Kwiatkowska odnoszac si¢ do tematu glosowania nad stanowiskiem
Komisji wyrazita zdanie, ze takie glosowanie na chwil¢ obecng nie powinno si¢ odbywac.
Radna uzasadnita swoje stanowisko w/s tym, Zze na chwilg obecng jest zbyt mato informacji
do podjecia takiej decyzji w/s i glosowania nad takg decyzja. Radna zwrdcita uwage, ze
zgloszone przez nig wnioski stuzyty do tego, aby podja¢ odpowiednig decyzjg w/s.

Radny p. Edward Podbielski odnoszac si¢ do tematu ztozonej skargi wyrazit zdanie, ze
Radna p. Jolanta Kwiatkowska stusznie poinformowata skarzacego, ze Rada Miasta nie jest
organem wlasciwym do sktadania skarg na czynnos$ci Komornicze lecz stuzy do tego organ
nadrzedny nad Komornikiem.
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Radna p. Jolanta Kwiatkowska zauwazyta, ze z uwagi na to, ze zgloszone przez nia
whioski zostaly odrzucone natomiast z ustalen przeprowadzonych poza Komisjg wynika, ze
informacje zostang przekazane oczekuje odpowiedzi na zgloszone pytania. Radna poddata
pod rozwage czy w/w procedura zgodna jest z przepisami statutowymi. Radna wyrazita
opini¢, ze cata sytuacja pokazuje, ze byta to narada polityczna a nie narada radnych. Radna
zapytala czy ustalono kiedy odpowiedZ na w/w wnioski zostanie udzielona. Radna
poinformowata, ze oczekuje odpowiedzi od Burmistrza Miasta w zakresie ztozonych przez
sienie wnioskow w terminach wynikajacych ze statutu.

Przewodniczacy Komisji p. Pawetl Pecura odpowiedzial, ze przekaze informacj¢ gdy
wptyng odpowiedzi na zlozone przez radng wnioski.

AD. 3

Sprawy rozne

Zadnych glosow nie byto.

Na tym posiedzenie zakonczono.

Przewodniczacy Komisji

Pawel Pecura

Sporzadzita: Brzostek Sylwia — insp. ds. obstugi Rady.
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