Protokol

z posiedzenia Komisji ds. Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Miasta Ostrow Mazowiecka

z dnia 24 wrzesnia 2020 r.

Ostrow Mazowiecka 24 wrzesnia 2020 r.
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Protokol

z posiedzenia Komisji ds. Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Ostrow
Mazowiecka z dnia 24 wrzeSnia 2020 roku pod przewodnictwem
p.- Pawla Pecury - Przewodniczacego Komisji.

Obecni na posiedzeniu Czlonkowie Komisji:

Na posiedzeniu Komisji w dniu 24 wrzesnia 2020 r. swoja obecnos¢ odnotowato
5 cztonkow Komisji (/ista obecnosci w zatgczeniu do protokotu).

Proponowany Porzadek Obrad:

1. Otwarcie posiedzenia, ustalenie porzadku obrad oraz zatwierdzenie protokotu
z poprzedniego posiedzenia Komisji.

2. Projekt uchwaly: w sprawie rozpatrzenia petycji dotyczacej ochrony mieszkancow
przed elektroskazeniem.

3. Projekt uchwat:
a) w sprawie rozpatrzenia skargi ogdlnej
b) w sprawie rozpatrzenia skargi na dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy

Spotecznej w Ostrowi Mazowieckie;.
4. Sprawy rozne.

AD. 1

Przewodniczacy Komisji p. Pawetl Pecura dokonal otwarcia posiedzenia Komisji
Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta Ostrow Mazowiecka w dniu 24 wrze$nia 2020 r.
Po przywitaniu zebranych i stwierdzeniu quorum Przewodniczacy Komisji przedstawit
proponowany porzadek obrad, ktory zostat przyjety:

Jednoglosnie 5 glosami ,,za” 0 glosow ,,przeciw” i 0 glosow ,, wstrzymujgcych si¢”’.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura poinformowal, ze przygotowane zostaty
trzy projekty uchwat dotyczace migdzy innymi rozpatrzenia petycji w/s 5G, rozpatrzenia
skargi ogolnej oraz rozpatrzenia skargi na dyrektor MOPS w Ostrowi Mazowieckie;.
Przewodniczacy Komisji przypomnial, ze powyzsze projekty uchwat byly dostepne na
portalu e-sesja w zaktadce informator w zwigzku z czym czlonkowie Komisji mieli
mozliwo$¢ wczesniejszego zapoznania si¢ z ich trescia.
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AD. 2

Projekt uchwaly: w sprawie rozpatrzenia petycji dotyczacej ochrony mieszkancow
przed elektroskazeniem.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura odnoszac si¢ do tematu petycji dotyczacej
ochrony mieszkancow przed elektroskazeniem zapytat czy w zwigzku z tym, ze czlonkowie
Komisji mieli mozliwo$¢ wczesniejszego zapoznania si¢ z trescig projektu uchwaty zgtaszaja
do niego jakie§ uwagi lub zmiany. Przewodniczacy Komisji nastgpnie odczytal tresci
przedmiotowego projektu uchwaly Rady Miasta Ostrow Mazowiecka dotyczacej petycji w/s
5G. Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura po odczytaniu tresci projektu uchwaty zapytat
czy cztonkowie Komisji zglaszaja jakie$s uwagi co do jej tresci.

Radny p. Edward Podbielski odnoszac si¢ do tematu przedtozonego projektu uchwaty
zaznaczyl ze jezeli sprawa jest uregulowana przepisami ogdlnopanstwowymi w tym ustawami
czy rozporzadzeniem Ministra Cyfryzacji to nie jest mozliwe pozytywne rozpatrzenie tej
petycji przez Rade Miasta. Radny zwrocil uwage, ze przecietni obywatele w tym réwniez
radni nie posiadajg wigkszej wiedzy na temat pozytywnego czy negatywnego promieniowania
sieci 5G. Radny wyrazit zdanie, ze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji nie mogta
wypracowa¢ innej tresci projektu uchwaty poniewaz bytaby ona niezgodna z obowigzujacym
prawem wyzszego rzedu. Radny zasugerowal aby przedstawiony projekt uchwaty podda¢ pod
glosowanie a nastepnie przedlozy¢ go pod obrady najblizszej Sesji Rady Miasta.

Radna p. Beata Herman odnoszac si¢ do powyzszej wypowiedzi radnego
poinformowata, ze zgadza si¢ z tym co zostato powiedziane powyzej. Radna swoje powyzsze
stanowisko uzasadnita tym, Zze prawo miejscowe nie moze by¢ sprzeczne z prawem
ogblnokrajowym. Radna zauwazyla rowniez, Zze na omodwienie powyzszej tematyki
poswiecone zostaty dwa posiedzenia Komisji.

Radny p. Edward Podbielski nawigzujac do tematyki elektroskazenia poddat pod
rozwage, ze na chwile obecng nie wiadomo komu miaty by zosta¢ zlecone badania , w jakim
zakresie, z jakiego tytutu oraz za jakie pienigdze. Radny odnoszac si¢ do tresci przedtozonego
projektu uchwaty zwrocit uwage, ze znalazto si¢ w niej bardzo wazne zdanie mowiace, ze
ochrona zdrowia mieszkancow jest zadaniem wlasnym gminy ale rowniez gmina czy miasto
musi dysponowa¢ odpowiednimi narzgdziami.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura w zwigzku z brakiem dalszych pytan oraz
uwag co do przedtozonego projektu uchwaty zaproponowat poddanie pod glosowanie celem
zaopiniowania projektu uchwaty:

w sprawie rozpatrzenia petycji dotyczqgcej ochrony mieszkancow przed
elektroskazeniem.

Komisja w glosowaniu 5 glosami ,,za”, 0 glosow ,,przeciw” przy 0 glosach
., wstrzymujqcych sie”” pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w przedstawionym ksztalcie.
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AD. 3

Projekt uchwal:

a/ w sprawie rozpatrzenia skargi ogolnej

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura odnoszac si¢ do tematu skargi ogolnej
odczytat tres¢ projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi ogdlnej. Z tresci odczytanej
skargi wynika, ze zostala ona uznata za skarge bezzasadng ze wzgledu na to, ze dotyczy ona
lat poprzednich natomiast dzialania majace na celu udzielenie pomocy skarzacej zostaty
zapoczatkowane.

Radna Beata Herman nawigzujac do tematu przedtozonego projektu uchwaty wyrazita
zdanie, ze zawiera ona stan faktyczny taki jaki miat rzeczywisci miejsce.

Radny p. Edward Podbielski odnoszac si¢ do tematu przedtozonego projektu uchwaty
dodat ze skarga bylta kierowana na poprzedniego kierownika MOPS-u, ktory juz od wielu lat
jest na emeryturze.

Radna Beata Herman odnoszac si¢ do tematu dyskusji dodata réwniez ze dzieki
zaangazowaniu Komisji udato si¢ nawigzac relacje pomiedzy skarzacg a MOPS-em co do
chwili obecnej bylo wrgcz nie mozliwe. Radna zauwazyla rowniez, ze Komisja dwu krotnie
pochylala si¢ nad tematem przedmiotowej skargi. Radna zwrocita uwage, ze mimo ze skarga
dotyczy lat zamierzchtych udalo podja¢ si¢ dzialania majace na celu udzielenie pomocy
skarzace;.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura nawigzujagc do tematu poinformowal, ze
wspolnie z pracownikiem MOPS nawigzal relacje miedzy skarzaca a MOPS. Przewodniczacy
Komisji zwrécit uwage, ze z informacji pozyskanych od dyrektor MOPS p. Agnieszki
Gwardiak wynika, ze na chwile obecng przygotowywana jest dla skarzacej forma pomocy,
z ktorej skarzaca bedzie mogta skorzystaé. Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura
w zwigzku z brakiem dalszych pytanh w/s zaproponowat poddanie pod glosowanie celem
zaopiniowania projekt uchwat:

w sprawie rozpatrzenia skargi ogolnej

Komisja w glosowaniu 5 glosami ,,za”, 0 glosow ,,przeciw” przy 0 glosach
., wstrzymujqcych sie”” pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w przedstawionym ksztalcie.

b/ w sprawie rozpatrzenia skargi na dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej
w Ostrowi Mazowieckiej.

Przewodniczagcy Komisji p. Pawel Pecura odnoszac si¢ do tematu skargi na dyrektor
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Ostrowi Mazowieckiej odczytat tre§¢ uchwaty
W sprawie rozpatrzenia przedmiotowej skargi. Z tresci odczytanej skargi wynika, ze zostata
ona uznatla ze skarge bezzasadna.
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Radna Beata Herman odnoszac si¢ do tre$ci odczytanego uzasadnienia zgltosita wytacznie
poprawki stylistyczno — jezykowe, ktore bezzwlocznie zostaty skorygowane.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura w zwigzku z brakiem dalszych uwag co do
przedstawionego projektu uchwaty zaproponowal poddanie go pod glosowanie celem
zaopiniowania:

Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dyrektora Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Ostrowi Mazowieckiej

Komisja w glosowaniu 5 glosami ,,za”, 0 glosow ,,przeciw” przy 0 glosach
, Wstrzymujqgcych si¢”’ pozytywnie zaopiniowala projekt uchwatly w przedstawionym ksztaicie.

AD. 4
Zadnych glosow nie bylo.

Na tym posiedzenie zakonczono.

Przewodniczacy Komisji

Pawel Pecura

Sporzadzita: Brzostek Sylwia — insp. ds. obstugi Rady.
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