Protokot

z posiedzenia Komisji ds. Skarg, Wnioskéw i Petycji
Rady Miasta Ostrow Mazowiecka

z dnia 15 lipca 2021 r.

Ostréow Mazowiecka 15 lipca 2021 r.



Protokot

z posiedzenia Komisji ds. Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Ostrow Mazowiecka z dnia
15 lipca 2021 roku pod przewodnictwem p. Pawta Pecury - Przewodniczagcego Komisiji.

Obecni na posiedzeniu Cztonkowie Komisji:

Na posiedzeniu Komisji w dniu 15 lipca 2021 r. swojg obecnos¢ odnotowato
5 czionkéw Komisji. Posiedzenie Komisji odbyto sie z mozliwoscig wykorzystania srodkéw
komunikowania sie na odlegto$¢ art.15 zzx ustawy z dnia 02.03.2020 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych.

Proponowany Porzadek Obrad:

1. Otwarcie posiedzenia, ustalenie porzgdku obrad oraz zatwierdzenie protokotu z
poprzedniego posiedzenia Komisji,

2. Zapoznanie sie z petycjami z 25.05.2021 r. dot. nieudostepniania nieruchomosci potozonej
przy ul. Mieczkowskiego oraz dot. budowy ul. Olszynowe;.

3. Zapoznanie sie z skargg 07.05.2021 r.
4, Sprawy rozne.

AD. 1

Przewodniczgcy Komisji p. Pawet Pecura dokonat otwarcia posiedzenia Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji Rady Miasta Ostrow Mazowiecka w dniu 15 lipca 2021 r.
Po przywitaniu zebranych i stwierdzeniu quorum Przewodniczgcy Komisji  przedstawit
proponowany porzadek obrad, ktéry zostat przyjety:

Jednogtosnie 5 gfosami ,,za” 0 gfoséw ,,przeciw” i 0 glosow ,,wstrzymujacych sie”.

AD.2.

Zapoznanie sie z petycjami z 25.05.2021 r. dot. nieudostepniania nieruchomosci potozonej
przy ul. Mieczkowskiego oraz dot. budowy ul. Olszynowe;j.

Przewodniczgcy Komisji p. Pawet Pecura odnoszac sie do tematu petycji mieszkancow pl.
Warynskiego zwrdcit uwage, ze przedmiotowa petycja dotyczy nieudostepniania dziatki potozonej
przy ul. Mieczkowskiego ozn. nr. Ew. 3320/14. Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze problem
dotyczy niezadowolenia mieszkancow co do planowanej inwestycji budowy parkingébw co zostato
szeroko opisane w ztozonej petycji. Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura zapytat czy
cztonkowie Komisji zapoznali sie z trescig przedmiotowej petycji.

Radna p. Beata Herman odpowiedziata, ze tematyka petycji jest znana czitonkom Komisji
jednoczesnie przypominajgc, ze odbyto sie podczas Komisji wiele wizji lokalnych majacych na celu
zobrazowanie problemu.

Radny p. Edward Podbielski odnoszgc sie do tematu dyskusji poinformowat, ze znane jest
Komisji rowniez stanowisko mieszkancow jak Urzedu Miasta w sprawie. Radny zauwazyt, ze



propozycja inwestora dotyczyta utwardzenia terenu na odcinku pomiedzy ul. Broniewskiego a ul.
Krotkg oraz utworzenie parkingu.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura nawigzujgc do tematu dyskusji zwrécit uwage, ze
budowa budynku ustugowego przewiduje rowniez zapewnienie miejsc parkingowych dla klientow.
Przewodniczgcy Komisji nastepnie przytoczyt sytuacje galerii handlowej Carrefour jednoczesnie
zwracajgc uwage, ze miejsca postojowe dla klientow galerii wskazane zostaty przy targowisku
miejskim. Przewodniczgcy Komisji p. Pawet Pecura odnoszac sie do tematyki ztozonej petycji
zwrocit uwage, ze mieszkancy zgtaszajg sprzeciw aby inwestor zapewnit miejsca postojowe na
dzialce miejskiej w obrebie zamieszkiwanych przez mieszkahncow blokéw.

Radny p. Edward Podbielski odnoszgc sie do tematu dziatki, o ktérej mowa zwrdcit uwage,
ze na chwile obecng nie mozna mowic o dziatce miejskiej poniewaz nalezy ona do osoby
prywatnej.

Radny p. Mirostaw Pedzich zwrécit uwage, ze nalezy pamieta, ze wtasnos$¢ mieszkancow
dotyczy wylgcznie zakresu budynkéw w zwigzku z czym wszystko co znajduje sie poza blokami
nalezy do miasta.

Radna p. Beata Herman zwrécita uwage, ze bloki mieszkalne, o ktérych mowa znajdujg sie
w centrum miasta. Radna wyrazita zdanie, ze w zwigzku z powyzszym mieszkancy muszg sie
liczy¢, ze bedzie tam gtosno.

Radny p. Mirostaw Pedzich zwrécit uwage, ze podczas jednego ze spotkan ustalone, ze
mieszkancy majg sie spotka¢ w powyzszej sprawie z inwestorem i Burmistrzem Miasta celem
wypracowania wspolnego stanowiska w sprawie. Radny zapytat czy do takiego spotkania doszto i
co zostato na nim uzgodnione.

Radny p. Edward Podbielski odpowiedziat, ze na chwile obecng wyglada na to, ze
mieszkancy zmienili zdanie i ztozyli swoje stanowisko w formie pisemne;.

Radny p. Mirostaw Pedzich zwrécit uwage, ze na chwile obecng umowa notarialna w
zakresie zbycia dziafki jest juz podpisana co oznacza, ze na chwile obecng nie da sie juz cofngc
sprzedazy nieruchomosci.

Przewodniczgcy Komisji p. Pawet Pecura zwrécit uwage, ze ztozona przez mieszkancéw
petycja jest formg zablokowania inwestycji. Przewodniczacy Komisji uzasadnit swoje powyzsze
stanowisko tym, ze jezeli nie zostang zapewnione miejsca parkingowe wowczas réwniez
planowana inwestycja nie bedzie miata sensu.

Radna p. Beata Herman zwrdcita uwage, ze podczas odbytych spotkan z mieszkancami,
inwestorem oraz przedstawicielami miasta wyptyneta rowniez inna kwestia a mianowicie zwigzana
z problematykg znajdujgcej sie w poblizu myjni samochodowej. Radna wyrazita przekonanie, ze
ucigzliwosci zwigzane z funkcjonujgcg myjnig samochodowg sg dla mieszkancow znacznie
bardziej istotne niz planowana do realizacji inwestycja. Radna poinformowata, ze wtasciciel myjni
samochodowej réwniez uczestniczyt w przedmiotowych spotkaniach. Radna poinformowata, ze z
powyzszych spotkan nie wyptyneta natomiast zadna konkluzja w sprawie.

Przewodniczgcy Komisji p. Pawet Pecura odnoszac sie do tresci pisma w sprawie zwrocit
uwage na zapis w nastepujgcym brzmieniu projekt budowlany przedstawiony organowi przewiduje
wykonanie 25 miejsc parkingowych z czego tylko jedno miejsce parkingowe bedzie na dziatce
wiasnosciowej inwestora a pozostate 24 miejsca parkingowe majg by¢ usytuowane na dziatce
udostepnionej przez Burmistrza Miasta.



Radny p. Edward Podbielski zaproponowat aby sprawdzi¢ czy inwestor otrzymat
zezwolenie do Starostwa Powiatowego na realizacje przedmiotowej inwestyc;ji.

Radny p. Mirostaw Pedzich zapytat kto podpisat sie pod ztozong petycja.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura odpowiedziat, ze pod ztozong petycjg podpisato
sie 33 mieszkahcow miasta. Przewodniczgcy Komisji nastepnie okazat do wgladu oryginat petycji
cztonkom Komisji. Przewodniczgcy Komisji p. Pawet Pecura poddat pod rozwage czy cztonkowie
Komisji potrzebujg jeszcze jakis danych badz informaciji aby orzec czy ztozona petycja jest
zasadna czy tez nie.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura zapytat czy a jesli tak to w jaki sposéb miasto
przekazato prawo witasnoéci na cele realizacji budowy parkingu. Przewodniczgcy Komisji
nastepnie zwrocit sie z pytaniem czy na chwile obecng jest juz wydana decyzja pozwolenia na
budowe. Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura nastepnie zwrécit sie z prosbag o wglad do
planu zagospodarowania przestrzennego terenu przedmiotowego parkingu.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski odnoszac sie do tematu zlozonej petyciji
poinformowat, Zze wizja lokalna odbyta sie w miesigcach lutym i marcu jednoczesnie informujac, ze
nastepnie nastgpito zaostrzenie przepiséw stanéw prawnych. Przewodniczgcy Rady Miasta
wyjasnit, ze podczas powyzszych wizji lokalnych zostato wypracowane, ze pod dwdéch
przedstawicieli z kazdego bloku bedzie poinformowanych o spotkaniu w Urzedzie Miasta.
Przewodniczgcy Rady Miasta p. Robert Krajewski wyjasnit, ze w rezultacie uzgodniono, ze zostang
pobudowane parkingi zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa. Przewodniczgcy Rady Miasta
poinformowat, ze inwestor zadeklarowat rowniez umiejscowienie ekranéw dzwiekochtonnych
celem zmniejszenia ucigzliwosci zwigzanych z hatasem. Przewodniczgcy Rady Miasta
poinformowat réwniez, ze na spotkaniu przeprowadzonym w Urzedzie Miasta miat zostaé
wypracowany kompromis co do takiego usytuowania miejsc parkingowych aby byto ono
satysfakcjonujgce dla obu stron. Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski zauwazyt, ze
na powyzszym spotkaniu miato zosta¢ réwniez zaplanowane usytuowanie miejsca na sktadowanie
odpadow komunalnych. Przewodniczgcy Rady Miasta wyjasnit, ze z przeprowadzonego szeregu
rozmow wynika, ze mieszkancy sg przeciwni powstaniu planowanej do realizacji inwestycji wraz z
catg towarzyszgcg temu infrastrukturg. Przewodniczgcy Rady Miasta p. Robert Krajewski
podsumowujgc zwrécit uwage, ze sprawa na chwile obecng staneta na niczym.

Radny p. Edward Podbielski zwrécit uwage, ze z przeprowadzonych dwoéch spotkan z
mieszkahcami miasta sporzgdzony zostat protokédt, w ktérym zwarte zostaty uzgodnienia oraz
zgdania mieszkancow. Radny wyrazit zdanie, ze w zwigzku z powyzszym zasadnym dziataniem
bytoby uznanie ztozonej petycji za bezzasadng. Radny zwrdécit uwage, ze wtasciwym dziataniem w
sprawie bytoby sprecyzowanie zgdan mieszkancow.

Radny p. Mirostaw Pedzich odnoszac sie do tematu dyskusji zwrdcit uwage, ze powyzsza
inwestycja jest transakcjg wigzang. Radny swojg powyzszg wypowiedz uzasadnit tym, ze w
zamian za zrealizowang przez inwestora inwestycje mieszkancy zyskajg budowe drogi
wewnetrznej oraz parkingi.

Radna p. Beata Herman odnoszac sie do tematu dyskusji rowniez wyrazita przekonanie, ze
mieszkancom chodzi o zablokowanie przedmiotowej inwestyciji.

Radny p. Edward Podbielski zwrdcit uwage, ze zaréwno uznanie petycji za stuszng nie
rodzi zadnych konsekwencji prawnych jak rowniez uznanie jej za bezzasadng.



Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura zwrécit uwage, ze biorgc pod uwage wielkosé
dziatki pod inwestycje nalez wzig¢ pod uwage rowniez ile bedzie ona zawierata kondygnaciji.

Radna p. Beata Herman zauwazyt, ze projekt budowlany inwestycji musi zosta¢ wykonany
zgodnie z prawem poniewaz w przeciwnym wypadku nie zostanie uzyskane pozwolenie na
budowe.

Przewodniczgcy Komisji p. Pawet Pecura odnoszac sie do kolejnej petycji ztozonej przez
mieszkahcow poinformowat, ze kolejng petycjg do rozpatrzenia przez komisje jest petycja ul.
Olszynowej. Przewodniczgcy Komisji przypomniat, ze powyzsza petycja wptyneta do Rady Miasta
25 maja br. | dotyczy najszybszego zakonczenia dziatah przygotowawczych oraz zabezpieczenie
srodkéw finansowych na realizacje budowy drogi ul. Olszynowej. Przewodniczacy Komisji p.
Pawet Pecura zwrdcit uwage, ze w ztozonej petycji mieszkancy zwracajg sie o podanie daty
planowanego rozpoczecia inwestycji.

Radny p. Edward Podbielski odnoszgc sie do tematu ztozonej petycji przypomniat, ze z
posiadanych informacji wynika, ze dokumentacja na realizacje w.w inwestycji zostata wykonana a
jej koszt wynosit 94 tys. zt. Radny zauwazyt rowniez, ze sprawy odszkodowawcze jezeli chodzi o
wiascicieli nieruchomosci potozonych przy ul. Olszynowej prowadzi Starostwo Powiatowe.

Radna p. Beata Herman odnoszac sie do tematu dyskusji zwrocita uwage, ze problem ul.
Olszynowej wybrzmiewa na kazdej sesji Rady Miasta. Radna zauwazylta, ze caty czas jakies
dziatania w kierunku realizacji inwestyciji ul. Olszynowej sg podejmowane.

Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura poinformowat, ze widziat on dokumentacje
projektowg budowy drogi ul. Olszynowej jednoczes$nie informujgc, ze projekt obejmuje budowe
ulicy na odcinku od ul. Kaczej do ul. tgkowe;.

Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski odnoszac sie do tematu ztozonej petyciji
zwrocit uwage, ze Burmistrz Miasta méwigc o daleko idgcych planach méwit, ze gdy powstanie
Komenda Powiatowa Policji mozliwe bedzie o ubieganie sie od finansowanie z srodkéw
zewnetrznych. Przewodniczgcy Rady Miasta wyjasnit, ze woéwczas mozliwa bedzie budowa ciggu
ulic rozpoczynajac do ul. Broniewskiego do ul. Olszynowej wigczajgc w/w ulice Olszynowa.
Przewodniczgcy Rady Miasta p. Robert Krajewski poinformowat, Zze realizacja tak znaczgcych
inwestycji jak budowa KPP daje znaczgca ilos¢ punktdow przy projektach drogowych.

Radna p. Beata Herman zaproponowata aby ztozong petycje w sprawie ul. Olszynowe;j
uznaé¢ za zasadng jednoczes$nie zamieszczajgc adnotacje, ze inwestycja bedzie realizowana w
miare mozliwosci finansowych miasta.

AD.3
Zapoznanie sie z skarga 07.05.2021 r.

Przewodniczgcy Komisji p. Pawet Pecura nawigzujgc do tematu skargi na dziatalnos¢
Burmistrza Miasta poinformowal, ze ze wzgledu na to, ze jest on zwigzany z osobg skarzgca
wytgczy sie z prowadzonej w tym zakresie dyskusji. Przewodniczgcy Komisji przypomniat, ze
ztozona skarga dotyczy prowadzonej inwestycji ul. Prusa oraz wywlaszczenia gruntu
przedsigbiorcy Pani Ewy Czerwonko - Potomskie;j.

Radny p. Edward Podbielski hawigzujgc do tematu dyskusji zwrdcit uwage, ze temat
przedmiotowej skargi poruszany byt wielokrotnie podczas sesji Rady Miasta w zwigzku z czym
radni mieli okazje zgtebi¢ powyzszg tematyke.



Przewodniczacy Rady Miasta p. Robert Krajewski odnoszac sie do tematu skargi zwrocit
uwage, ze powyzsza sprawa jest znana ze wzgledu na jej nagtosnienie w mediach oraz
wielokrotne podnoszenie tematu podczas sesji Rady Miasta. Przewodniczacy Rady Miasta
poinformowat, ze skarga skierowana zostata do Wojewody Mazowieckiego, ktéry nastepnie
przekazat jg do Rady Miasta zgodnie z wtasciwoscig. Przewodniczgcy Rady Miasta p. Robert
Krajewski wyrazit zdanie, ze podczas rozpatrzenia skargi nalezy sie skupi¢ na aspekcie prawnym
oraz zgodnosci z prawem.

Radny p. Edward Podbielski nawigzujac do tematu skargi zwrécit uwage, ze na chwile
obecng ani Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji ani Rada Miasta nie zmieni tego co na chwile
obecng zostato dokonane. Radny w zwigzku z powyzszym zgtosit wniosek aby przed podjeciem
kolejnych inwestycji wytozy¢ projekt dokumentac;ji technicznej danej inwestycji do wglgdu dla
mieszkancow miasta oraz ewentualnego naniesienia swoich uwag i wnioskow przez mieszkancow.
Radny zauwazyt, ze podjecie powyzszego wniosku na pewno przedtuzy czas realizacji inwestycji
ale pozwoli unikng¢ pozniejszych problemdw co do realizowanych na terenie miasta inwestycji.

Radny p. Michat Kacprzak odnoszac sie do tematu skargi zwrécit uwage, ze z wypowiedzi
mieszkanki podczas sesji Rady Miasta wynikato, ze prowadzita ona rozmowy z wtadzami miasta
juz od 2017 r. jednocze$nie zwracajgc uwage, ze byta ona réwniez zapewniana, ze prowadzone
przez nig gospodarstwo zostanie nie naruszone.

Przewodniczacy Komisji p. Pawel Pecura odnoszac sie do propozycji wniosku zgtoszone;j
przez radnego wyrazit zdanie, ze jak najbardziej jest za konsultacjami spotecznymi oraz
rozwigzywaniem powstatych napie¢ spotecznych. Przewodniczgcy Komisji zwrécit uwage, ze widzi
on jednak dwa zagrozenie w tym zakresie. Przewodniczgcy Komisji p. Pawet Pecura wyjasnit, ze
jednym z nich sg sytuacje wynikajgce z regulaminu danego konkursu, ktérych nie da sie
przewidzie¢. Przewodniczgcy Komisji zwrécit uwage, ze inne zagrozenie zwigzane jest z
wykonaniem i sporzgdzeniem projektu budowlanego. Przewodniczgcy Komisji p. Pawet Pecura
zauwazylt, ze drobne poprawki sg jeszcze mozliwe do naniesienia natomiast wieksze zmiany bedag
wigzaty sie ze znaczgcg zmiang w projekcie oraz bedg generowa¢ dodatkowe koszty.
Przewodniczgcy Komisji w zwigzku z powyzszym zwrdcit uwage, ze zasadne bytoby
zorganizowanie konsultacji spotecznych nie na etapie projektowania ale przed ogtoszeniem
projektu.

Radny p. Edward Podbielski odnoszac sie do powyzszej wypowiedzi Przewodniczacego
Komisji zwrocit uwage, ze wobec powyzszego uzupetnia on wniosek, ze konsultacje spoteczne
powinny zosta¢ ogtoszone nie na etapie projektowania a przed projektem oraz wytgcznie w
przypadku realizacji inwestycji z Srodkéw wiasnych miasta.

Radna p. Beata Herman odnoszac sie do tresci pisma Burmistrza Miasta dotyczacego
odszkodowan za grunty przy ul. Prusa zwrdcita uwage, ze z jego tresci wynika, ze wszyscy
mieszkanhcy w 2017 r. zostali powiadomieni 0 mozliwosci zapoznania sie z projektem budowy w/w
drogi oraz zgtasza¢ ewentualne skargi. Skarzaca nie skorzystata z tej mozliwosci oraz nie zgtosita
zastrzezen do projektu budowlanego jak réwniez nie odwotata sie od wydanej decyzji.

Przewodniczgcy Komisji p. Pawet Pecura podsumowujgc zwrécit uwage, ze Komisja Skarg,
Whioskow i Petycji musi uzna¢ czy powyzsza skarga jest zasadna czy nie.

Radna p. Beata Herman wyrazita zdanie, ze wedtug niej zlozona skarga jest skargg
niezasadng. Radna wyrazita zdanie, ze ztozona skarga bytaby zasadng gdyby nie byta zgodna z
zasadami obowigzujgcego prawa. Radna zauwazyta, ze na chwile obecng nie ma zadnych
przestanek ku temu.



Przewodniczacy Komisji p. Pawet Pecura w zwigzku z wyczerpaniem tematu dyskus;ji
poddat pod gtosowanie stanowisko Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji dotyczgce uznania skargo
za bezzasadng

Komisja w gfosowaniu 4 gfosami za, 0 gtoséw przeciw przy 1 gtosie wstrzymujgcym sie uznata
ztozong skarge za bezzasadng.

AD.4.
Sprawy rézne

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji zwraca sie z prosbg do Burmistrza Miasta
p. Jerzego Bauera aby przy planowanych do przeprowadzenia robotach budowlanych dotyczgcych
kolejnych ulic na terenie miasta na etapie koceptualizacji inwestycji przeprowadzac¢ konsultacje
spoteczne miedzy innymi poprzez wytozenie do wgladu dla mieszkancéw na okres 14 lub 30 dni
zalozen przysziej inwestycji. Komisja wnosi rowniez aby tym samym pozwolic mieszkancom
miasta na wniesienie uwag i wnioskow do danej inwestyciji.

Jednogtosnie 5 gflosami ,,za” 0 glosow ,,przeciw” i 0 gloséw ,,wstrzymujacych sie”.

Wiecej gtoséw nie byto.
Na tym posiedzenie zakonczono.

Przewodniczacy Komisji

Pawet Pecura

Sporzadzita: Brzostek Sylwia — insp. ds. obstugi Rady.



