Miasto Ostrow Mazowiecka
ul. 3 Maja 66, 07-300 Ostrow Mazowiecka

Pismo: RG-Z.271.30.2019 Ostréw Mazowiecka, 2019-04-30
Do wszystkich Wykonawcéw

ODPOWIEDZ
na zapytania w sprawie SIWZ

Szanowni Panstwo,

Uprzejmie informujemy, iz do Zamawiajacego wplynety prosby o wyjasnienie zapisow
specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia, w postgpowaniu prowadzonym na podstawie przepisow
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamoéwien Publicznych (t.j: Dz.U. z 2018r. poz. 1986
z p6zn. zm. - zwana dalej jako ,,ustawa P.z.p.”) w trybie przetargu nieograniczonego na: Remont

stadionu przy ul. Warchalskiego w Ostrowi Mazowieckiej na dzialce nr ewid. 4110/2
Tres$¢ zapytan i stanowisko (wyja$nienia) Zamawiajacego:
Pytanie 1

Prosimy o podanie jakiej kategorii §wiadectwo PZLA nalezy uzyska¢ po wykonaniu obiektu.
W przypadku koniecznosci uzyskania kategorii ,,5A” nalezy wykona¢ nawierzchni¢ z pelnego

poliuretanu typu Full Pur.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy wymaga aby uzyska¢ kategorie VB.

W zwigzku ze zmiang od 1 kwietnia 2019 r. wymagan Polskiego Zwigzku Lekkiej Atletyki dot.
rodzaju zainstalowanej nawierzchni oraz zmianami w procedurze uzyskiwania Swiadectwa
PZLA, Zamawiajacy zmienia wymagania ujete w uzgodnionym z PZLA projekcie,
przedstawiajac wymagania dot. nawierzchni poliuretanowej typu sandwich.

Nalezy wykonaé nawierzchnie poliuretanowa typu ,,sandwich” o nastepujacych parametrach:
Jest to nawierzchnia sportowa, bezspoinowa, poliuretanowo-gumowa, nieprzepuszczalna dla
wody, o grubo$ci systemu min. 13 mm na podbudowie asfaltobetonowej, zgodnie z konstrukcja
przedstawiong ponizej.

Nawierzchnia ta stuzy do pokrywania nawierzchni biezni lekkoatletycznych, zakoli i rozbiegow
konkurencji technicznych zawodow la.

Nawierzchnia sklada si¢ z dwdoch warstw elastycznej (nosnej) i uzytkowej. Warstwa nosna to
mieszanina granulatu gumowego (SBR) i lepiszcza poliuretanowego. Ukladana jest
mechanicznie, bezspoinowo, przy pomocy rozkladarki mas poliuretanowych. Tak wykonana
warstwe, po rozscieleniu na podlozu i utwardzeniu, nalezy pokryé¢ systemowa, poliuretanowa

szpachla uszczelniajaco-zamykajaca. Warstwe uzytkowa uzyskuje si¢ przez rozprowadzenie na
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macie elastycznej barwionego poliuretanu zasypanego granulatem EPDM w kolorze
korespondujacym z zywicg. Po zwiazaniu systemu nadmiar granulatu EPDM jest usuwany
z powierzchni warstwy uzytkowej. Grubo$¢ warstwy uzytkowej 4-Smm. Po calkowitym
zwigzaniu mieszaniny sg malowane linie farbami poliuretanowymi metodg natrysku.

Wymagane dokumenty dotyczace nawierzchni do zlozenia przed zawarciem umowy:

- Aktualny certyfikat IAAF (Product Certificate) dla oferowanej nawierzchni o wymaganej
w projekcie grubosci,

- Aktualny Atest Higieniczny PZH lub dokument réwnowaznej instytucji z panstwa
czlonkowskiego Unii Europejskiej/EFTA,

- Kompletny raport z badan wykonanych przez niezalezne akredytowane przez TAAF
laboratorium, wydany w celu uzyskania certyfikatu produktowego IAAF, potwierdzajacy
wymagane przez Zamawiajacego parametry techniczne nawierzchni wyszczegdlnione powyzej,

- Kompletny raport z badania na zgodnos¢ z norma PN-EN 14877:2014-02, potwierdzajace
pozostale niewyszczeg6lnione powyzej parametry,

- Autoryzacja producenta oferowanej nawierzchni sportowej wydana wykonawcy (oferentowi)
i dotyczaca przedmiotowego zadania, wraz z potwierdzeniem gwarancji,

- Karta techniczna oferowanego systemu, potwierdzajaca technologie¢ jej wykonania,

- Probka oferowanej nawierzchni o wymiarach minimum 10x10 cm z oznaczeniem producenta
i typu oferowanego produktu.

- Kompletny raport z badan potwierdzajacy bezpieczenstwo ekologiczne oraz zawarto$é
pierwiastkéw chemicznych, spelniajaca wymagania stosownych norm, wydany przez niezalezne
laboratorium posiadajace akredytacje (uprawnienia do prowadzenia takich badan)
Zamawiajacy nie stawia wymagania aby nawierzchnia byla zainstalowana na 2 stadionach w

Europie

Pytanie 2

Dokumentacja projektowa posiada rozbieznosci w zakresie nawierzchni poliuretanowej biezni.

Na wstepie opisu nawierzchni pojawia si¢ okreslenie, ze nalezy wykona¢ nawierzchnie poliuretanowsg
z pelnego poliuretanu. Nastepnie opis wykonania oraz uzyte materialy wskazuja na zastosowanie
nawierzchni typu SANDWICH.

Prosze o okreslenie technologii wykonania nawierzchni.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Nalezy wykonaé nawierzchni¢ poliuretanowg typu ,,sandwich”

Pytanie 3
W przypadku koniecznos$ci uzyskania kategorii SA dla wykonanego obiektu koniecznym jest

zastosowanie nawierzchni z pelnego poliuretanu. W zwigzku z powyzszym wnosimy o dostosowanie
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opisu do obowigzujacych wymogow PZLA 1 okre$lenie jako minimalnych i obowigzujacych
parametrow jak ponizej:

»Nawierzchnia sportowa typu pelny poliuretan ,,Full Pur” bezspoinowa, poliuretanowo-gumowa,
grubo$¢ min 13,9 mm, nieprzepuszczalna dla wody, do uzytkowania w butach z kolcami,
wykonywana bezposrednio na placu budowy na podbudowie asfaltobetonowej lub betonowej.
Sktadajaca si¢ z 3 warstw z czego gorna warstwa uzytkowa o grubosci min 4 mm. W kazdej warstwie
nawierzchnia posiada jednolita barwg w potaczeniu z granulatem EPDM. Stuzy do pokrywania
nawierzchni biezni lekkoatletycznych, sektoréow i rozbiegow konkurencji technicznych zawodow
lekkoatletycznych na obiektach , na ktéorych odbywaja si¢ zawody najwyzszej Swiatowe] rangi.
Nawierzchnia powinna spelnia¢ wymogi IAAF. Poszczegolne warstwy muszg posiadaé barwe
pochodzaca od koloru zastosowanego granulatu EPDM i kompatybilnego z nim kolorem systemu
PUR. Grubosci warstw 1 komponenty musza by¢ potwierdzone w kompletnym raporcie wydanym
przez akredytowane przez IAAF laboratorium w celu uzyskania certyfikatu produktowego tzw.:
»Product Certificate”. Nie dopuszcza si¢ stosowania komponentdw z recyklingu w zadnej warstwie

nawierzchni.

Nie dopuszcza si¢ zastosowania granulatu SBR z produkcji pierwotnej ani z recyklingu lub

barwionych w masie i powlekanych powierzchniowo oraz EPDM z recyklingu.

Dodatkowo Zamawiajacy stawia warunek aby oferowana nawierzchnia do zastosowania na
przedmiotowym obiekcie byla zainstalowana na co najmniej dwoch stadionach w Europie,

posiadajacych certyfikat IAAF Class 1.

1. Grubo$¢ nawierzchni min 13,9 [mm]

2. Grubo$¢ gornej warstwy uzytkowej min 4 [mm]

3. Wytrzymalo$¢ na rozciaganie: od 0.70 do 0.75 [MPa]

4. Wydtuzenie w chwili zerwania: od 62 do 68 [%]

5. Odporno$¢ na $cieranie: od 3.00 do 4.00 [g]

6. Redukcja sity w temp 23 °C: od 38 do 40 [%]

7. Tarcie/Poslizg:
- nawierzchnia sucha (min. - max.): 83 - 85
- nawierzchnia mokra (min. — max.): 55 - 60

8. Odksztatcenie pionowe w temp. 23°C: od 1.7 do 1.9 [mm)]
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9. Odporno$¢ nawierzchni na dziatanie butow z kolcami:
-wytrzymatos¢ na rozciaganie: od 0.70 do 0.75 [MPa]
-wydhluzenie w chwili zerwania: od 62 do 65 [%]
10. Odpornos¢ po sztucznym starzeniu:
- wytrzymatos¢ na rozciagganie: od 0.60 do 0.66 [MPa]
-wydhluzenie w chwili zerwania: od 55 do 59 [%]
-redukcja sity w temp 23 °C: od 35 do 40 [%]

11. Zmiana barwy po sztucznym starzeniu: 4-5

12. Mrozoodporno$¢/zmiana masy po badaniu: max 0,1 %
13. Mrozoodpornos¢/zmiana wygladu zewnetrznego: bez zmian
Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie przewiduje koniecznoSci uzyskania Kkategorii SA. Nalezy wykonaé
nawierzchnie¢ poliuretanowg typu ,,sandwich”

Nawierzchnia powinna mie¢ parametry nie gorsze niz opisane w tabeli ponizej:

Parametr Wymagania Zamawiajacego
Grubos¢ calkowita systemu nawierzchni (mm) min. 13,0

Odksztalcenie pionowe w temp. 23°C (mm) 1,7-19

Amortyzacja (redukcja sily) w temp. 23°C (%) 37-39

Tarcie (odpornos$é¢ na poslizg) mierzone odczytem TRRL 55-65

Wytrzymalo$§é na rozciaganie (MPa) 0,6-0,7

Wydluzenie w chwili zerwania (%) 60 — 80

Uwaga: PowyZsze wymagania powinien potwierdza¢ raport z badan na regulacje IAAF
wykonanych w laboratorium posiadajacym akredytacje IAAF

Pytanie 4

Zamawiajacy w dokumentacji projektowej postuzyt sie nieobowigzujgcymi od kilku lat wymogami
dotyczacymi zawarto$ci zwigzkéw chemicznych w nawierzchni poliuretanowe;.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o dostosowanie wymogu do obowigzujacych przepisOw oraz

wymogow PZLA i okreslenie jako minimalnych i obowigzujgcych jak ponizej:

parametr wartosci W [mg/l]
DOC - po 24 godzinach < 37

otow (Pb) <0,001

kadm (Cd) <0,0002

chrom (Cr) <0,001
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chrom VI (CrV1) <0,008
rte¢ (Hg) < 0,001
cynk (Zn) <0,5
cyna (Sn) <0,02

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zdaniem Zamawiajacego nie ma potrzeby wprowadzania zaproponowanych w tym pytaniu
minimalnych zawartos$ci zwiazkéw chemicznych. Zdaniem Zamawiajacego przedstawienie
kompletnego raportu z badan potwierdzajacych bezpieczenstwo ekologiczne oraz wykazujacych
zawarto$¢ zwigzkéow chemicznych, wydanego przez niezalezne laboratorium posiadajgce
akredytacje¢ (uprawnienia do prowadzenia takich badan) oraz aktualnego atestu higienicznego
Panstwowego Zakladu Higieny lub instytucji rownowaznej z krajow Unii Europejskiej/EFTA w
pelni gwarantuje spelnienie wymagan stosownych norm, obowigzujacych w krajach Unii

Europejskiej.

Pytanie 5

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku napotkania na niezinwentaryzowane lub biednie
zinwentaryzowane instalacje podziemne, w stosunku do stanu wynikajacego z dokumentacji
projektowej zataczonej do SIWZ i stanowiacej podstawe wyceny oferty, w przypadku konieczno$ci
dokonania ich przebudowy lub naprawy, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin
wykonania zaméwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy przewidzial mozliwo$¢ zmiany terminu wykonania zaméwienia w razie
wystapienia ww. okoliczno$ci. Zamawiajacy udzielil pelnej odpowiedzi w wyjasnieniach do

pytania nr 8.

Pytanie 6

Prosimy o potwierdzenie, ze przypadku napotkania na niewybuchy, niewypaly lub obiekty o
znaczeniu historycznym, bedzie to skutkowato stosownym przedtuzeniem terminu wykonania
zamoOwienia, co najmniej o czas, w ktorym wykonawca nie mogt realizowaé robot, a w przypadku
koniecznosci wykonania robot nieprzewidzianych w dokumentacji zatagczonej do SIWZ na skutek
zaistnienia ww. okoliczno$ci, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy przewidzial mozliwo$¢ zmiany terminu wykonania zaméwienia w razie
wystapienia ww. okoliczno$ci. Zamawiajacy udzielil pelnej odpowiedzi w wyjasnieniach do

pytania nr 8.
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Pytanie 7

Prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku stwierdzenia odmiennych od wskazanych w dokumentacji
warunkéw geologicznych lub gruntowo-wodnych, w szczegdlnosci w przypadku konieczno$ci
wykonania robot odwodnieniowych lub ziemnych w zakresie przekraczajacym zakres przyjety do
wyceny oferty na podstawie zatagczonej do SIWZ dokumentacji, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe, a termin wykonania zaméwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy przewidzial mozliwo$¢ zmiany terminu wykonania zamowienia w razie
wystapienia ww. okoliczno$ci. Zamawiajacy udzielil pelnej odpowiedzi w wyjasnieniach do

pytania nr 8.

Pytanie 8

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wystapienia brakow lub bledéw w zakresie opisu
przedmiotu zamowienia okreslonego w dokumentacji zataczonej do SIWZ i stanowiacej podstawe
wyceny oferty, w przypadku koniecznosci wykonania robdt wynikajacych z zaistnienia ww.
okolicznosci Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zamdwienia
ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Rozliczenie za wykonane roboty nastapi w formie ryczaltu zgodnie z brzmieniem art. 632 § 1
ustawy z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny. Pomimo zastosowania wynagrodzenia ryczaltowego,
przepisy i orzecznictwo dopuszczaja przyznanie wykonawcy dodatkowego wynagrodzenia za
prace dodatkowe (nieobjete dokumentacja projektowa), po dokonaniu wnikliwej analizy
zaistnialego stanu faktycznego oraz zakresu dokumentacji przekazanej wykonawcy na etapie
udzielania zaméwienia podstawowego. Ocena kwalifikacji ewentualnych zaméwien do kategorii
robot dodatkowych bedzie obywaé sie¢ z uwzglednieniem specyfiki ryczaltu, orzecznictwa oraz
przy uwzglednieniu przestanek, o ktérych mowa w art. 144 ustawy p.z.p. i W umowie.
Zamawiajacy przewidzial mozliwo$¢ zmiany terminu wykonania zamoéwienia w razie

wystapienia ww. okolicznoSci.

Pytanie 9

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostepnit Wykonawcom wszelkie niezbedne dane moggce
mie¢ wptyw na ryzyko i okolicznosci realizacji przedmiotu umowy. Prosimy réwniez o potwierdzenie,
ze Zamawiajacy udostepnit Wykonawcom wszelkie dane dotyczace urzadzen podziemnych i ich
lokalizacji, za$ brak jakichkolwiek dokumentow lub danych w tym zakresie badz ujawnienie si¢ stanu
odmiennego od wskazanego w przekazanych przez Zamawiajacego dokumentach - w przypadku, gdy

na skutek takiej sytuacji niezbedne bedzie wykonanie robot dodatkowych (nieobjetych dokumentacja
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projektowa) stanowi¢ bedzie podstawe do wydtuzenia terminu realizacji oraz zaplaty wynagrodzenia
dodatkowego.
Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zmawiajacy uzupelil dokumentacje¢ o projekt branz: elektrycznej i sanitarnej.

Pytanie 10

Czy w celu potwierdzenia, iz oferowane nawierzchnie syntetyczne spelniaja wymagania
Zamawiajacego nalezy zlozy¢ wraz z oferta lub na wezwanie Zamawiajacego przed podpisaniem

umowy, dokumenty charakteryzujace oferowany produkt takie jak:
1. Aktualny Atest Higieniczny lub dokument rownowazny.

2. Kompletne raporty z badan potwierdzajgce wymagane parametry i rodzaj zastosowanych

komponentéw okreslone w pkt a), wydane przez niezalezne laboratoria posiadajace akredytacje.

3. Kompletny raport z badan potwierdzajacy bezpieczenstwo ekologiczne oraz zawarto$é
pierwiastkow chemicznych okreSlonych w pkt b), wydane przez niezalezne laboratorium

posiadajace akredytacje.

4. Kompletny raport z badania na zgodno$¢ z aktualna normg PN-EN 14877:2014 potwierdzajacy
pozostate niewyszczegdlnione powyzej parametry. Nie dopuszcza si¢ wynikow badan z réznych

raportéw ani zbiorczych podsumowan wynikdéw z roznych raportow.

5. Kompletny raport z badan zawartoSci WWA, wykonany przez niezalezne akredytowane

laboratorium.

6. Kompletny raport z badan odpornoSci na zamrazanie (mrozoodpornos$¢), wykonany przez

akredytowane laboratorium, potwierdzajacy okre§lone wymagania.
7. Karta techniczna oraz potwierdzajaca jej technologie wykonania.

8. Autoryzacja producenta oferowanej nawierzchni sportowej wydana wykonawcy i dotyczaca

przedmiotowego zadania wraz z potwierdzeniem gwarancji

9. Certyfikaty IAAF Class 1 dla obiektow wykonanych w Europie z oferowanego systemu

nawierzchniowego zgodnego z zadang grubo$cig nawierzchni biezni.

10. Aktualny dokument potwierdzajacy wdrozenie przez producenta nawierzchni polityKi

zarzadzania jako$cig — EN ISO 9001,
11. Aktualny certyfikat IAAF dla oferowanej nawierzchni o wymaganej grubosci na bieznig.

12. Prébka oferowanej nawierzchni z oznaczeniem producenta i typu oferowanego produktu.
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Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy potwierdza Kkonieczno$¢ zlozenia przed zawarciem umowy dokumentow

wymienionych przy opisie nawierzchni poliuretanowej w odpowiedzi na pytanie nr 1.

Pytanie 11

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zalaczyl do SIWZ cala dokumentacje projektowa
1 techniczng potrzebng do wykonania przedmiotu zamdwienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna
i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji zamowienia, za$ brak jakichkolwiek
dokumentow istotnych dla oceny warunkéw realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Prosze zapoznad sie¢ z odpowiedzia na pytanie nr 9

Pytanie 12

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami
administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebnymi w celu wykonania zamowienia, ktore zachowuja
wazno$¢ na okres wykonania zadania/zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki
ewentualnych brakow w tym zakresie nie obcigzaja Wykonawcy.

Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami administracyjnymi oraz

uzgodnieniami potrzebnymi w celu wykonania zamdwienia.

Pytanie 13

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacemu przysluguje prawo dysponowania nieruchomos$cig na
cele budowlane w zakresie catego terenu, na ktorym bedzie realizowana inwestycja, a ewentualne
braki w tym zakresie nie obcigzaja Wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy dysponuje prawem do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane w

zakresie calego terenu, na ktérym bedzie realizowana inwestycja.

Pytanie 14

Jedynym sposobem na prawidlowa weryfikacje jakos$ci nawierzchni poliuretanowej juz na
etapie sktadania ofert jest postawienie wymogu ztozenia wraz z ofertg (w trybie art. 26 ust. 2 ustawy
PZP) dokumentdéw na potwierdzenie, ze oferowane materialy spetniajg wymagania Zamawiajgcego.

W zwiazku z powyzszym wnosimy o modyfikacje SIWZ w tym zakresie i potwierdzenie, ze w

celu weryfikacji jakosci oferowanego produktu oraz wymaganych cech i parametrow nawierzchni
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poliuretanowej biezni od Wykonawcy, ktorego oferta zostanie uznana za najwyzej oceniong

wymagane sa n/w dokumenty:

[

~

©

. Aktualny Atest Higieniczny lub dokument rownowazny.

Kompletne raporty z badan potwierdzajace wymagane parametry i rodzaj zastosowanych
komponentéw okreslone w pkt a), wydane przez niezalezne laboratoria posiadajace

akredytacje.

Kompletny raport z badan potwierdzajacy bezpieczenstwo ekologiczne oraz zawartos¢
pierwiastkow chemicznych okreslonych w pkt b), wydane przez niezalezne laboratorium

posiadajace akredytacje.

Kompletny raport z badania na zgodno$¢ z aktualng normg PN-EN 14877:2014 potwierdzajacy
pozostate niewyszczegolnione powyzej parametry. Nie dopuszcza si¢ wynikow badan z

ro6znych raportow ani zbiorczych podsumowan wynikow z réznych raportow.

Kompletny raport z badan zawartosci WWA, wykonany przez niezalezne akredytowane

laboratorium.

Kompletny raport z badan odpornosci na zamrazanie (mrozoodporno$¢), wykonany przez

akredytowane laboratorium, potwierdzajacy okreslone wymagania.
Karta techniczna oraz potwierdzajaca jej technologie wykonania.

Autoryzacja producenta oferowanej nawierzchni sportowej wydana wykonawcy i dotyczaca

przedmiotowego zadania wraz z potwierdzeniem gwarancji

Certyfikaty IAAF Class 1 dla obiektow wykonanych w Europie z oferowanego systemu

nawierzchniowego zgodnego z zadang grubo$cia nawierzchni biezni.

10. aktualny dokument potwierdzajacy wdrozenie przez producenta nawierzchni polityki

zarzadzania jako$cig — EN ISO 9001,

11. Aktualny certyfikat IAAF dla oferowanej nawierzchni o0 wymaganej grubosci na bieznig.

12. Prébka oferowanej nawierzchni z oznaczeniem producenta i typu oferowanego produktu.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Prosze zapoznac si¢ z odpowiedzia na pytania nr 1i 10.
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Pytanie 15

Czy oferujac rozwiazania rownowazne Wykonawca musi wykaza¢ nawierzchni¢ syntetyczng tozsama
w zakresie technologii wykonania i o parametrach okre$lajacych jako$¢ produktu okreslonych w
konkretnych przedziatach?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podal parametry techniczne nawierzchni a Wykonawca oferujac rozwiazania
rownowazne powinien udowodnié¢, iz proponowany system nawierzchni spelnia minimalne

wymagania.
Pytanie 16

Prosimy o potwierdzenie, iz w zakresie zawarto§ci WWA w niniejszym przetargu, zwiazki zawarte w
oferowanych nawierzchniach spetnia¢ maja wymagania zgodnie z europejskimi regulacjami REACH.
Czy zamawiajacy potwierdza, ze nawierzchnia syntetyczna zastosowana do realizacji przedmiotu
zamowienia musi by¢ zainstalowana na co najmniej dwoch obiektach, ktore uzyskaty certyfikat IAAF
Class 1 w Polsce lub w kraju o zblizonych do Polskich warunkach klimatycznych, zgodnie z
zaleceniami PZLA zamieszczonymi na stronie www.pzla.pl?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie okre§la w wymaganiach zawartosci WWA w oferowanej nawierzchni. Jak
przedstawiono w odpowiedzi na pytanie nr 4 zdaniem Zamawiajacego przedstawienie
kompletnego raportu z badan potwierdzajacych bezpieczenstwo ekologiczne oraz wykazujacych
zawarto$¢ zwiazkéow chemicznych, wydanego przez niezalezne laboratorium posiadajace
akredytacje (uprawnienia do prowadzenia takich badan) oraz aktualnego atestu higienicznego
Panstwowego Zakladu Higieny lub instytucji rownowaznej z krajow Unii Europejskiej/EFTA w
pelni gwarantuje spelnienie wymagan stosownych norm, obowigzujacych w krajach Unii
Europejskiej.,

Zamawiajacy nie okresla w wymaganiach, ze oferowana nawierzchnia syntetyczna musi by¢
zainstalowana na co najmniej dwoch obiektach, ktore uzyskaly certyfikat Class 1 w Polsce lub w
kraju o zblizonych do Polskich warunkach klimatycznych, zgodnie z zaleceniami PZLA. Jak
przedstawiono w odpowiedzi na pytanie nr 1 i 3 stawianie takiego wymogu mogloby by¢
uzasadnione w przypadku, gdyby na tym stadionie mialy by¢ organizowane zawody rangi
mistrzostw Polski, zdaniem Zamawiajacego dla przeprowadzania mityngéw ogélnopolskich i
zawodéw lokalnych, do szczebla wojewodzkiego wlacznie, wystarczajacym wymogiem jest

posiadanie certyfikatu produktowego IAAF (Product Certficate).

Postawienie wymagania, ze oferowana nawierzchnia syntetyczna musi by¢ zainstalowana na co
najmniej dwoch obiektach, ktére uzyskaly certyfikat Class 1 w Polsce, nie moze by¢

uwzglednione, z uwagi na brak w Polsce stadionéow z certyfikatem Class 1, na ktérych
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zainstalowano zaprojektowany system nawierzchni poliuretanowej typu sandwich. Prosze

zapoznac si¢ z odpowiedzia na pytania nr 1.

Pytanie 17

Prosimy o potwierdzenie, iz zgodnie z wymaganiami PZLA badania powykonawcze beda
wykonywane na zgodno$¢ wymaganiami IAAF obowiazujacymi dla nawierzchni syntetycznych?
Dokumenty przedkladane w toku postgpowania takie jak badania laboratoryjne wykonywane sg w
jednakowych laboratoryjnych warunkach klimatycznych tj. stalej temperaturze w zwigzku z
powyzszym nie jest mozliwe, aby nawierzchnia uktadana w innych warunkach (zewngtrzny obiekt
sportowy) uzyskata takie same wyniki badan.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy potwierdza, ze badania powykonawcze zainstalowanej nawierzchni powinny by¢
wykonane na zgodno$¢ z wymaganiami IAAF i zgodnie z metodyka okreslona przez IAAF.
Badania powykonawcze nawierzchni syntetycznej biezni i rozbiegow skoczni i rzutni do rzutu
oszczepem swym zakresie powinny obja¢ weryfikacje ponizszych parametréow i whasciwosci
nawierzchni syntetycznej:

1. grubos$¢ nawierzchni,

2. tarcie (odpornos$¢ na poslizg),

3. odksztalcenie pionowe,

4. redukcja sily (amortyzacja),

5. nieréwnosci nawierzchni,

6. odprowadzanie wody.

Badania powinny by¢ wykonane przez laboratorium akredytowane przez IAAF lub polski
instytut naukowy rekomendowany do prowadzenia takich badan przez PZLA. Zbadane
parametry i wlasciwos$ci nawierzchni musza byé¢ zgodne z podanymi przez wykonawce w ofercie
przetargowej, i musza mieSci¢ si¢ w przedzialach warto§ci podanych w opisie technologii
poszczegolnych nawierzchni w podpunkcie pn.: "Parametry techniczne jakimi musi sie
charakteryzowaé¢ nawierzchnia:". W przypadku odstepstw zbadanych parametréw od
parametréw okreslonych w projekcie i w dokumentach przedstawionych razem z oferts,
Zamawiajacy zastosuje konsekwencje ustalone w obowiazujacych od 1 kwietnia 2019r.
zasadach, zawartych w opracowaniu ,Nawierzchnie syntetyczne — \WWymagania techniczne

PZLA”.

Pytaniel8
Prosimy o potwierdzenie, iz oferowana nawierzchnia z pelnego poliuretanu nie moze zawiera¢ w
sktadzie zadnych komponentéw pochodzacych z recyklingu. Nie dopuszcza si¢ zastosowania SBR

pierwotnego ani powlekanego powierzchniowo, ani EPDM z recyklingu.?
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Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy okreslit nawierzchnie poliuretanowg typu sandwich — okre§lenie wymagan dot.

komponentow zadanym pytaniu nie dotyczy ww. nawierzchni.

Pytanie 19

Prosimy o potwierdzenie, iz zamawiajacy bedzie wymagal, aby oferowana nawierzchnia
poliuretanowa sktadata si¢ z trzech warstw: dolnej, posredniej i uzytkowej co bedzie potwierdzone w
badaniach niezaleznego laboratorium posiadajacego akredytacje dotaczonych do oferty?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy okreslit nawierzchnie¢ poliuretanowa typu sandwich — zgodnie z odpowiedzia na

pytanianr 3inr 1.

Pytanie 20
Prosimy o potwierdzenie, iz oferowana nawierzchnia poliuretanowa musi posiada¢ jednolitg barwe w
kazdej warstwie kompatybilng kolorystycznie z rodzajem zastosowanego granulatu EPDM?

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy okreslit nawierzchni¢ poliuretanowa typu sandwich — zgodnie z odpowiedzia na

pytanianr 3inr 1.

Pytanie 21

Odnos$nie rozdzialu 5.2 pkt 1 ppkt 1 SIWZ prosz¢ o wyjasnienie czy Zamawiajacy nie dokonat
oczywistej omylki pisarskiej, okre$lajac minimalng warto$¢ robot, jakimi musi si¢ wykazaé
potencjalny oferent? Kwota 500.000zt brutto jest catkowicie nieadekwatna do warto$ci prac objetych
niniejszym postepowaniem a zatem doswiadczenie w budowie obiektow o wartosci okoto 500.000zt
brutto jest daleko mniejsze niz to jakiego wymaga zrealizowanie stadionu w Ostrowi Mazowieckiej

objetego niniejszym postgpowaniem.

Czy Zamawiajacy dokona zmiany warunku udzialu w przedmiotowym postepowaniu w zakresie
zdolnosci technicznej wymaganego doswiadczenia, tak aby wykonawca musial wykazaé co najmniej
dwie roboty budowlane o wartos$ci minimum 2.500.000zt brutto kazda polegajace na budowie,
przebudowie lub modernizacji areny lekkoatletycznej z bieznig okdlng o dlugosci 400m, minimum 4-
ro torowa na tukach i 6-cio torowa na prostej o nawierzchni poliuretanowej typu ,,FULLPUR” wraz z
towarzyszacymi elementami infrastruktury lekkoatletycznej oraz powykonawczo uzyskanie
swiadectwa PZLA kategorii 5SA lub IAAF.

Wymog taki daje gwarancj¢ nalezytego wykonania inwestycji, a doswiadczenie zdobywa si¢ poprzez

powtarzalnos¢ podobnych realizacji co daje gwarancj¢ nalezytego wykonania kontraktu. Teze te
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potwierdza wiele wyrokow KIO, a takze stanowisko Ministerstwa Sportu i Turystyki oraz Polski

Zwiazek Lekkiej Atletyki cyt.: ,, Wymaganie legitymowania si¢ dosSwiadczeniem na poziomie wyzszym

niz jednokrotna realizacja podobnego zamowienia zwieksza szanse na prawidlowe wykonanie

zamowienia nie naruszajqgc zasad prowadzenia postepowania o udzielenie zamowienia publicznego”

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie zmieni w tym zakresie warunku udzialu w post¢epowaniu.

Pytanie 22

Czy kierownik budowy posiadajacy dopuszczalne przepisami prawa uprawnienia do kierowania
robotami budowlanymi objetymi niniejszym zamoOwieniem w specjalnosci konstrukcyjno —
budowlanej powinien posiada¢ doswiadczenie przy realizacji minimum jednej roboty budowlanej o
warto$ci minimum 2.500.000zt brutto polegajacej na budowie, przebudowie lub modernizacji areny
lekkoatletycznej z bieznig okolng o dtugosci 400m, minimum 4-ro torowa na tukach i 6-cio torowag na
prostej o nawierzchni poliuretanowej typu ,,FULLPUR” wraz z towarzyszacymi elementami
infrastruktury lekkoatletycznej oraz powykonawczo uzyskanie $wiadectwa PZLA kategorii SA lub
IAAF.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie bedzie w tym zakresie doprecyzowywal warunku udzialu w postepowaniu.
Wykonawca jest odpowiedzialny za nalezyte zrealizowanie zaméwienia i dobranie personelu,

ktory zagwarantuje prawidlowe wykonanie robét.

Pytanie 23

Czy Zamawiajacy posiada uzgodnienia projektu z Polskim Zwigzkiem Lekkiej Atletyki? Jezeli tak
prosimy o udostgpnienie.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Projekt zostal uzgodniony z Polskim Zwiazkiem Lekkiej Atletyki w dniu 19 grudnia 2018 r.
Zamawiajacy dokonal zmian wymagan ujetych w uzgodnionym z PZLA projekcie,

przedstawiajac wymagania dot. nawierzchni poliuretanowej typu ,,sandwich”.
Pytanie 24

Czy klatka na rzutni dysk / mtot ma by¢ wykonana dla obu konkurencji, czy tylko dla dysku? W
SIWZ znajduje si¢ informacja o nie wykonywaniu rzutni do rzutu mlotem, w przedmiarze informacja

tylko o klatce do rzutu dyskiem.

Odpowiedz Zamawiajacego:
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Nalezy zamontowa¢é klatke do rzutu dyskiem. Klatka na rzutni dyskiem powinna zostaé jedynie
dla rzutu dyskiem - przewiduje si¢ zamontowanie klatki ochronnej posiadajacej certyfikat
IAAF.

Pytanie 25

Prosimy o ujednolicenie terminu ptatnosci FV dla Wykonawcy oraz Podwykonawcoéw, w chwili

obecnej termin ptatnosci dla Wykonawcy wynosi 30dni, a dla Podwykonawcy 21 dni.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢ ww. terminu.
Pytanie 26

Prosimy o zmiane w zakresie kary dotyczacej obecno$ci kierownika na budowie, zamawiajacy
wskazat: 300zl/dzien za nieobecno$¢. Wedtug naszej opinii nie da si¢ rzetelnie okresli¢ czy kierownik
fizycznie jest/ byl na miejscu budowy czy nie, albowiem obowigzki Kierownika Budowy ograniczaja
si¢ nie tylko do przebywania na terenie budowy. Do obowigzkow kierownika budowy nalezy rowniez
kontrola materialow u producenta, wizyty i rozliczanie budowy w siedzibie firmy, ewentualne wizyty
w nadzorze. Budzi réowniez watpliwo$¢ kto i na jakiej podstawie bedzie weryfikowal obecnosé

kierownika budowy. Wnosimy wigc o zmiang zapisu : kara powinna obowigzywa¢ za nieobecnosé¢

kierownika na oficjalnych naradach koordynacyjnych, ktére beda odbywaly sie z przedstawicielem
Inwestora wraz w podpisywanie listy obecnych czionkow.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy wymaga obecno$ci na budowie co najmniej kierownika budowy posiadajacego

uprawnienia budowlane do kierowania robotami w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej

w kazdy dzien, w ktérym prowadzone beda roboty budowlane.

Pytanie 27
Prosimy o potwierdzenie czy projekt uzyskat akceptacje PZLA oraz podanie kategorii stadionu jaka
ma mie¢ po modernizacji.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Prosze zapozna¢ si¢ z odpowiedziami dot. pytan nr 1i 23

Pytanie 28

W zakresie nawierzchni poliuretanowej na biezni¢: prosimy o sprecyzowanie jaki rodzaj nawierzchni
poliuretanowej nalezy wykonac, zamawiajacy wskazatl nawierzchni¢ typu pelen poliuretan (tzw. Full

PUR — nawierzchnia dedykowana na profesjonalne bieznie lekkoatletyczne), a w opisie wykonania
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jest mowa o wykonaniu gornej warstwy za pomoca specjalistycznej natryskarki, co wskazuje inny

rodzaj nawierzchni (tzw. Natrysk EPDM — standardowa nawierzchnia wielofunkcyjna).

Poza tym, w dokumentacji projektowej w sposdb restrykcyjny podano wymagane parametry (w
waskich zakresach) nawierzchni poliuretanowej. Tak szczegdétowo opisane parametry wskazuja
konkretny produkt co znaczaco utrudnia konkurencje. Na rynku jest wiecej nawierzchni, ktore
posiadaja niezbedne badania i akredytacje, spetniaja wymagania PZLA oraz IAAF, a takze wymagania
normy PN-EN 14877 i zostaly z powodzeniem zamontowane na wielu certyfikowanych obiektach.
Doswiadczenie wskazuje, ze niewielkie roznice w warto$ciach poszczegolnych parametrow nie maja
wptywu na jako$¢ nawierzchni, tym bardziej, ze badania laboratoryjne przeprowadzane sa na
probkach w warunkach laboratoryjnych co nie zawsze ma przetozenie na faktyczne parametry jakie

dana nawierzchnia wykaze ,,w warunkach polowych”.

W zwigzku z powyzszym prosimy o dopuszczenie jako rownowaznej nawierzchni poliuretanowej
typu Full Pur , ktéra nie posiada w sktadzie komponentéw z recyklingu, o parametrach wskazanych w

tabeli:

WYMOG OFEROWANA
ZAMAWIAJACEGO NAWIERZCHNIA
OSTROW MAZ.
Wytrzymato$¢ na rozcigganie 0,6 — 0,7 Mpa 0,83 Mpa
Wydtuzenie w chwili zerwania 60 — 80 % 128 %
Wspotczynnik tarcia mierzony odczytem | 0,54 — 0,56 0,64 [tarcie 61]
TRRL
Odksztalcenie pionowe w temp. 23°C 1,7-1,9mm 1,7 mm
Amortyzacja — redukcja sity w temp. 23°C | 37 -39 % 39 %
Grubo$¢ catkowita nawierzchni min.13 mm 14,3 mm

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy okreslit nawierzchni¢ poliuretanowa typu sandwich — zgodnie z odpowiedzia na
pytanie nr 3inr 1.
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Pytanie 29

Prosimy o sprostowanie omytki w zakresie dopuszczalnej zawarto$ci cynku (Zn) w nawierzchni
poliuretanowej: Zamawiajacy wskazat 1,5 mg/l, a dopuszczalna przez aktualng norme wielkos¢ to

maks. 0,5 mg/I.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy stwierdza iz zawarto$¢ cynku ma by¢ zgodna z obowiazujacymi normami.
Pytanie 30

Prosz¢ o potwierdzenie, ze za termin zakonczenia robdt uznaje si¢ date pisemnego zgloszenia

wykonawcy Zamawiajgcemu zakonczenia robot.
Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zgodnie z § 1 ust. 6 za termin zakonczenia robot Zadania II przyjmuje si¢ termin zgloszenia
Zamawiajacemu przez Wykonawce na piSmie zakonczenia rob6t wraz z uzyskaniem §wiadectwa
Polskiego Zwigzku Lekkiej Atletyki (zwany dalej jako ,,PZL.A”) dla kategorii obiektu (stadionu)

z jednoczesnym potwierdzeniem tego faktu przez Inspektora nadzoru inwestorskiego.
Pytanie 31

Proszg o potwierdzenie, ze zakres zamowienia jest udostepnionym przedmiarem robot.
Odpowiedz Zamawiajacego:

Zakres zamowienia okres§laja: projekt budowlany (Zadanie I1), dokumentacja (Zadanie 1),
zapisy SIWZ oraz wzér umowy, z uwzglednieniem tresci niniejszych odpowiedzi. Zamawiajacy
przewidzial wynagrodzenie ryczaltowe w rozumieniu ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. Kodeks
cywilny. Zaoferowana cena obejmuje calo$¢ kosztow wykonania robot i wydatkow niezbednych
do realizacji i prawidlowej eksploatacji przedmiotu zaméwienia w sposob zgodny z zalaczonym
projektem/dokumentacja, wymogami sztuki budowlanej oraz przepisami obowigzujacego

prawa. Przedmiary rob6t maja charakter pomocniczy.

Pytanie 32

Projekt podaje sprzeczny opis nawierzchni sportowej pu.

W jednym miejscu podaje:

Projektowana nawierzchnia biezni — nawierzchnia poliuretanowa z pelnego poliuretanu.

A w innym podaje:

Nawierzchnia sktada si¢ z dwoch warstw elastycznej (nosnej) i uzytkowej. Warstwa nosna to
mieszanina granulatu gumowego i lepiszcza poliuretanowego. Uktadana jest mechanicznie,

bezspoinowo, przy pomocy rozktadarki mas poliuretanowych.
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Tak wykonang warstwe nalezy pokry¢ warstwg uzytkows, ktorg stanowi system poliuretanowy
zmieszany z granulatem EPDM. Czynnos¢ ta wykonuje si¢ poprzez natrysk mechaniczny (przy uzyciu
specjalnej natryskarki). Grubos¢ warstwy uzytkowej 5-6mm.

Cytowane zapisy wskazuje na zupelie inne typu nawierzchni pu o skrajnych kosztach i
wlasciwosciach.

Dodatkowo opis nawierzchni pu typu NATRYSK podaje grubo$¢ natrysku jest niezgodna z
technologia — grubo$¢ natrysku wynosi zawsze ok. 2 mm.

W zwiazku z powyzszym wnosimy o potwierdzenie, ze zamawiana jest nawierzchnia pu typu FULL
PUR a nie typu NATRYSK.

Prosze réwniez o potwierdzenie, ze nawierzchnia pu typu FULL PUR nie moze zawiera¢ w skladzie

zadnych granulatow z recyklingu lecz jedynie EPDM z pierwotnej produkc;ji.
Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy okreslit nawierzchnie¢ poliuretanowa typu sandwich — zgodnie z odpowiedzia na
pytanie nr 3inr1.

Pytanie 33

Projekt podaje wymagania dotyczgce nawierzchni sportowej pu biezni niezgodnie ze standardami w
branzy tj. niezgodnie z wytycznymi IAAF, normg PN-EN 14877:2014 i normg DIN 18035-6:2014.

Po pierwsze projekt podaje wymagania dot. parametrow technicznych nawierzchni pu w sposob
niezgodny z obowiazujaca normg PN-EN 14877:2014 (obowiazujaca w Unii Europejskiej norma
okreslajaca wymagania dotyczace sportowych wszystkich nawierzchni pu otwartych obiektow
sportowych) oraz IAAF (wytyczne dla nawierzchni lekkoatletycznych na catym §wiecie).

Projekt podaje wytyczne dla nawierzchni pu biezni:

Nawierzchnia powinna miet parametry nie gorsze niz opisane w tabeli:

Whytrzymahosd  na rozcigganie 0.6 =07 Mpa
Wydhuzernse w chwall 2enswania 60 — B0 %
Wepdlcnymnik tancaa meerzony odczytem TRRL 0,54 — 0,56
Ddkszialcenie pionowe w temp, 23°C 1.7 =1.9mm
ArmnortyZaci — redukcg sty w lemp. 23°C Ir=-39%
Gruboss caliowila nansserzehing man_ 13 mm
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Podane w projekcie parametry s3a rowniez niezgodne z wytycznymi [AAF dla nawierzchni
lekkoatletycznych, dla ktérych jedynym dokumentem dopuszczajacym do stosowania jest Certyfikat
IAAF (Product Cerificate).

Ponizej przedstawiamy wymagania IAAF (International Association of Athletics Federations - pol.
Migdzynarodowe Stowarzyszenie Federacji Lekkoatletycznych — jedyna na $wiecie jednostka
upowazniona do standaryzacji i certyfikacji nawierzchni lekkoatletycznych), ktorych spekienie

skutkuje wydaniem certyfikatu IAAF PRODUCT CERTIFICATE (certyfikat IAAF nawierzchni):

parametr wartos¢ wymagana wg [AAF
Zmniejszenie sily (amortyzacja), % 35+50

Odksztatcenie pionowe, mm 0,6-2,5

Tarcie (wspotczynnik tarcia) >0,5

Wytrzymatos¢ na rozcigganie, | > 0,5

Mpa

Wydtuzenie, % >40

Powyzsze dowodzi, ze wprowadzone przez Zamawiajacego wymagania dotyczace parametroOw sa
niezgodne z wytycznymi IAAF.

Informujemy, ze je$li wg wynikéw badan (przeprowadzonych przez licencjonowane przez IAAF
laboratorium) beda spetnione wg ww. tabeli wymagania to nawierzchnia otrzymuje certyfikat IAAF
(Product Certificate), ktory jako jedyny uprawnia do stosowania nawierzchni na kazdym stadionie
lekkoatletycznym na catym $wiecie.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie nawierzchni pu typu NATRYSK posiadajacy
stosowne wyniki badan potwierdzajace zgodno$¢ parametrow z normg PN-EN 14877:2014 i

wytycznymi IAAF i posiadajacej aktualny Certyfikat IAAF (Product Certificate).

Po drugie projekt podaje warto$ci zwiazkéw chemicznych i DOC niezgodnie z aktualng norma DIN
18035-6:2014, ktora jako jedyna okre$la wymagania dla bezpieczenstwa ekologicznego.

Projekt podaje:

MNawierzchnia powinna byt przyjazna dla otoczenia i ludzi korzystajacych z nisj,

a zawartosé zwiazkdw chemicznych powinna byé nie wigksza niz opisana w tabeli
ponite)

paramr warodo w mgl
DO - po 48 godzinach < 10
ol (P < 0,01
kawidrn (Cid) < 0,001
chirom (Cr) < 0,01
chirom VI (Crvl) < 0,01

et (Hg) < 0,001
cymk (Zn) 15

&yna (Sn) = 0,01
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Ponizej przestawiamy wymagania wg aktualnej normy DIN 18035-6:2014 dla bezpieczenstwa

ekologicznego nawierzchni pu:

Parametr Punity odniesienia DIN 18035-6/7:2014
DOC 24h* | Maks. 100 / maks.50 mgA
Ekstrakcia EOX Maks. 100 mg/kg

Fralany mg/kg ‘bm’x

Chiorowane parafiny mg/kg .bm'-z

Oldw (Pb)* .Maks 0,025 mgA

Kadm (Cd)* ' Maks, 0,005 mgA
Chromeeen{Cr)* '!.':\k.r. 0,050 mgA
ChromVi (CrVI)* .Mukx 0.008 mg/

Rig¢ (Hg)* | Maks. 0,001 mgA

Cynk (Zn) 24h* Maks. 0.5 mgh

Cyna (Sn)* .Mnk',". 0,04 mgh

Zapach niewymagaine

Stan zewngtrzny niewymagaine

Powyzsze dowodzi, ze wymagane przez Zamawiajacego parametry dot. zawartosci zwigzkow
chemicznych sg niezgodne z aktualng normg DIN 18035-6:2014. Nie chodzi tylko o same warto$ci ale
tez o stosowanie niewtasciwego DOC (wg starej wersji normy) — wg najnowszej normy jest DOC 24 h
a nie 48.

W zwiazku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie nawierzchni pu typu zamawianego, posiadajacej

wyniki badan potwierdzajace zgodno$¢ z aktualng norma DIN 18035-6:2014.

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze okreslenie wymagan dotyczacych zamawianych produktow musi
odnosi¢ si¢ do obiektywnie istniejacych norm, do ktéorych moga si¢ stosowaé wszyscy producenci
systemow nawierzchni pu.

Nie stosujac sie¢ do wytycznych obowigzujacej normy i wytycznych IAAF, Zamawiajacy stawia si¢ w
roli ponad norma ustalajac inne wytyczne niz obowigzujag w branzy, do czego nie ma zadnych
umocowan.

Kuriozalnym jest stan rzeczy kiedy nawierzchnia pu typu zamawianego spetniajgca wymagania normy
PN-EN 14877:2014-02, IAAF akceptowana we wszystkich krajach Unii Europejskiej, nie moglaby
by¢ zastosowana w m. Ostrow Mazowiecka tylko z powodu okre§lenia wymagan przez
Zamawiajacego niezgodnie z obowiazujaca w Unii Europejskiej normg i wytycznymi IAAF.
Informujemy, ze Krajowa Izba Odwotawcza, wyrokiem z 30.01.2017 r., KIO 68/17 uwzglednita
zarzuty odwotujacego w analogicznej sprawie okreslenia nieuzasadnionych parametrow nawierzchni
w sposéb ograniczajacy konkurencje.

Sktad orzekajgcy wskazal, Zze uprawnieniem zamawiajacego jest uksztaltowanie przedmiotu
zamoOwienia w sposob dowolny. Obowigzkiem, ktory na nim spoczywa jest jednak sformutowanie

tego opisu w oparciu o uzasadnione potrzeby.
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Zasada jest za$ nieograniczony dostgp wykonawcoéw do zamodwienia. Decydujac sie¢ na konkretne
rozwigzania, zamawiajacy musi wykaza¢, ze wymagane przez niego parametry wynikaja bezposrednio
zZ obiektywnie uzasadnionych potrzeb.

Izba wskazala, Zze to na zamawiajacym spoczywa cigzar dowodowy wykazania, ze postanowione w
postgpowaniu ograniczenia nie naruszaja uczciwej konkurencji. W razie braku odpowiedniego
uzasadnienia, uzna¢ nalezy, iz wymogi sformutowane zostaly bezprawnie. Skoro za$ sa one
bezzasadne to i za takie uzna¢ nalezy ograniczenia konkurencyjnosci w postgpowaniu.

Istota zachowania zasady uczciwej konkurencji w postgpowaniu jest to, ze kazdy z oferentow jest w
stanie zadeklarowac taki produkt, ktory bedzie mial najwicksza szanse i mozliwo$¢ zdobycia
najwigkszej ilosci punktow w postepowaniu. Sztuczne i bezpodstawne ograniczanie parametrow
przedmiotu zamowienia stanowi naruszenie tejze zasady.

Zwracamy dodatkowo uwage, ze Zamawiajacy wydatkuje srodki publiczne i rolg Zamawiajacego jest
wybranie oferty jak najkorzystniejszej zarowno jakosciowo jak i finansowo. Dlatego powinien tak
opisa¢ przedmiot zamowienia, aby jako najwigksza ilo§¢ oferentow mogla wystartowaé w tym
przetargu, nie utrudniajac dostgpu do zamoéwienia potencjalnym wykonawcom. Przestrzeganie
uczciwej konkurencji lezy w interesie publicznym, poniewaz pozwala na zachowanie przejrzystosci i
kontroli wydatkow publicznych oraz wybranie oferty najkorzystniejszej z punktu widzenia
Zamawiajacego.

Biorac pod uwage ww. sprawe nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze nie ma zadnych obiektywnych
argumentow, ktorymi Zamawiajacy moglby uczciwie sie¢ postuzy¢ w celu uzasadnienia wprowadzenia

takich a nie innych wymagan.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych zamawianego typu
posiadajacych:

- Wyniki badan na zgodno$¢ z wymogami IAAF

- Certyfikat IAAF (Product Certificate)

- Dokument potwierdzajacy zgodnos$¢ z wymogami normy PN-EN 14877:2014

- Wyniki badan na zgodno$¢ z norma DIN 18035-6:2014 (bezpieczenstwo ekologiczne — zawartos¢
zwigzkow chemicznych)

- Wyniki badan WWA z okresleniem kl. 1

- Atest higieniczny PZH

- Karta techniczna potwierdzona przez producenta

pod warunkiem posiadania przez wykonawce autoryzacji producenta nawierzchni poliuretanowe;j,
wystawionej dla wykonawcy na realizowang inwestycj¢ wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej
przez producenta na tg nawierzchnig.

Zaznaczamy, ze nie chodzi o to aby Zamawiajacy obnizyt jako$¢ zamawianej nawierzchni pu tylko o

to aby opisal wymagania dotyczace nawierzchni w sposob zgodny z technologia, standardami w
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branzy, obowigzujaca w Unii Europejskiej norma PN-EN 14877:2014, wytycznymi IAAF i norma
DIN 18035-6:2014.

Wyprzedzajac ewentualne stanowisko Zamawiajacego, ze podane wymagania sa minimalne
informujemy, ze takie zalozenie jest bledne poniewaz wymagania musza si¢ odnosi¢ do aktualnej
normy dla nawierzchni pu a Zamawiajacy nie moze stawia¢ si¢ w roli decydenta ponad normg i
wprowadza¢ innych niezgodng z nig wymagan. Zamawiajacy jak i kazdy inny musi stosowac si¢ to
parametréw okreslonych przez aktualng norme¢ i nie moze nig manipulowac i ustala¢ wiasnych
wymagan w standardzie nie zgodnym z obowiazujaca norma.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy okreslit nawierzchnie¢ poliuretanowa typu sandwich — zgodnie z odpowiedzia na
pytanie nr 3inr 1.

Zamawiajacy opisujac przedmiot zamowienia okreslit wymagane parametry, zawarte w zakresie
wymagan ustalonych przez IAAF, zapewniajace wlasciwosci techniczno-uzytkowe, niezbedne dla
uzyskiwania wynikow adekwatnych do poziomu wytrenowania zawodnikow, przy jednoczesnym
zapewnieniu odpowiedniej trwalosci obiektu, wynikajacej z ekonomicznej oceny efektywnosci

inwestycji.

Informujemy, ze zgodnie z wymogiem art. 38 ust. 2 ustawy P.z.p., stanowisko Zamawiajacego zostato

rozestane do wszystkich wykonawcow, ktorym przekazano SIWZ.
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